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Este afio se cumplen 75 del asesinato en
Meéxico del revolucionario ruso Ledn Trots-
ky en agosto de 1940. No pedimos disculpas
por dedicar la tapa y gran parte de la revista
a un articulo de Alan Woods explicando los
aspectos mas importantes de la vida y las
ideas de este genio revolucionario. Estamos
convencidos que las ideas de Trotsky siguen
siendo utiles y necesarias para aquellos que
nos planteamos la tarea de la transformacion
socialista de la sociedad. En particular su lucha contra la
degeneracion burocratica de la Union Soviética, por la que
pago con su vida, y su teoria de la revolucion permanente
sobre la estrategia revolucionaria en los paises capitalistas
dominados deben ser parte del estudio de cualquiera que
quiera defender las ideas del socialismo hoy en dia.

Dedicamos también un espacio a la memoria del ca-
marada Camilo Cahis, militante de origen chileno de la
seccion canadiense de la Corriente Marxista Internacional
que ademas colabor6 estrechamente en la redaccion de
esta revista.
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Presentacion

Abrimos la revista con un articulo sobre
Grecia, el pais que ha centrado la atencion de
activistas del movimiento obrero y juvenil de
todo el mundo en los ultimos cinco afios, por
ser aquél pais en que la crisis del capitalismo
ha golpeado mas duramente y que como con-
secuencia ha avanzado mas en el camino a la
revolucion. Las lecciones de la experiencia
del gobierno de Syriza son importantes en
si mismas, pero también porque muestran a
otros paises su futuro. Nuestro deber es el de apoyar a
nuestros hermanos y hermanas de clase en el pais hele-
no, pero también, y sobretodo, absorber las lecciones de
su lucha para no enfrentar los desafios que se nos van a
presentar en nuestros paises con mayores posibilidades
de éxito.

Con la victoria de candidaturas de unidad popular
en las elecciones municipales de mayo en las principales
ciudades del pais, el Estado Espaiiol entra en una nueva
etapa del desarrollo de su propia crisis revolucionaria. Los
compaiieros de Lucha de Clases describen la situacion ac-
tual en visperas de unas decisivas elecciones generales.

En Brasil vemos el agotamiento del gobierno del
Partido de los Trabajadores que rompe cada vez mas
con su base social y sus origenes historicos. Los compa-
fieros de la Izquierda Marxista discuten las perspectivas
y seflalan el caracter limitado de las movilizaciones de la
derecha.

A un afo de la desaparicion forzosa de los 43 estudian-
tes normalistas de Ayotzinapa, México sigue viviendo
una situacion convulsiva que el estado no logra cerrar:
el boicot a las elecciones en algunos estados, las moviliza-
ciones magisteriales, etc, son sintomas de un régimen que
no logra consolidar su legitimidad social.

José Pereira analiza la profundizacion de la crisis po-
litica en Chile con un movimiento estudiantil que sigue
agudizando las contradicciones de una democracia limi-
tada, incapaz de responder a las demandas sociales mas
sentidas, en la que la lucha por un derecho basico como la
educacion gratuita pone en tela de juicio el propio sistema
capitalista.

Analizamos también las enormes movilizaciones de
masas que han sacudido, y continuan sacudiendo, paises
como Guatemala y Honduras, donde la chispa de la lu-
cha contra la corrupcion empieza a poner en cuestion el
capitalismo.

Finalmente publicamos un articulo de nuestros compa-
fieros de la Liga Internacional Obrera en Estados Unidos
que analiza el contenido profundo del movimiento contra
la discriminacion racial y la brutalidad policial, ade-
mas del enorme impetu de la contradictoria campafia elec-
toral del senador Bernie Sanders.

Por ultimo re-publicamos un articulo de Jorge Martin
sobre los problemas de la transicion al socialismo en
Venezuela, que entra a discutir algunas de las ideas que
dirigentes de la revolucion bolivariana estan avanzando
sobre este debate crucial.

Esperamos una vez mas que la revista contribuya al
necesario rearme ideologico de los que queremos cambiar
el mundo de base *
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La muerte del camarada Camilo Cahis
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Alex Grant

I movimiento ha perdido a un gran luchador. Camilo

Cahis sucumbi6 a su enfermedad mental en la noche

del pasado sabado 25 de abril. Nosotros, sus compa-
fieros, estaremos siempre en deuda con él.

Camilo era un hombre muy gentil, timido, modesto y
humilde. También fue intensamente inteligente y capaz de
elevarse sobre si mismo en el papel que habia asumido
como dirigente de la seccion canadiense de la Corriente
Marxista Internacional. Lamentablemente, no habia sufi-
cientes personas que conocieran su nombre o su papel.

El hecho de que poca gente, aparte de los marxistas de
Fightback y de la Corriente Marxista Internacional, cono-
ciera su nombre no fue accidental. Camilo evitaba activa-
mente ser el centro de atencion. Asumio su papel como un
deber hacia la lucha de la clase obrera y de los oprimidos.
El tenia un desprecio saludable por la politica personalista
y de prestigio, tanto en general como en individuos que ¢l
veia mas preocupados por sus carreras, posiciones, y €gos,
que por las necesidades del movimiento.

Habia crecido en una familia de revolucionarios chi-
lenos que escaparon de la dictadura de Pinochet. La ge-
neracion de Allende padecid las cicatrices de la derrota
histérica de 1973, pero muchos de sus hijos pasaron a ju-
gar un papel importante en las luchas actuales. Camilo era
uno de estos hijos. Camilo estaba orgulloso de su herencia
chilena, y bromeaba acerca de su “desviacion nacionalis-
ta” cuando colocaba una bandera de Chile encima de su
escritorio en la nueva oficina de Fightback.

Camilo desempefi6 un papel principal en la campafa
internacional “Manos Fuera de Venezuela” y fue responsa-
ble de la defensa de la revolucion en infinidad de ocasiones,
mientras que educaba a los trabajadores y jovenes en la ne-
cesidad de una revolucién, no sélo en América Latina, sino
también en Occidente. Le gustaba citar a Chavez, diciendo
que la mejor manera de apoyar a la revolucion bolivariana
era construir las condiciones para la revolucion en casa.

Tuve el honor de trabajar mano a mano con Camilo
como mi colaborador y compafiero mas cercano en los ul-
timos 10 afios, y los ultimos 5 como compaiieros de traba-
jo. El crecia en su papel dia a dia. Su timidez le present6
inicialmente barreras para hablar en publico, pero su in-
teligencia y comprension de la importancia del medio le
llevo a convertirse en un orador perspicaz que dejaba un
impacto en la audiencia.

A pesar de su experiencia, no habia dejado de apren-
der. Si no hubiera sido tan cruelmente alejado de nosotros,
estoy seguro de que se hubiera convertido en una figura de
singular importancia. Lamentablemente, nunca sabremos
lo que podria haber logrado.

Camilo fue responsable de muchas de las tareas poco
atractivas en la oficina de Fightback. Sin tales tareas
ninguna organizacion seria puede funcionar. Editaba ar-
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ticulos, actualizaba el sitio web, componia el periddico,
atendia la voluminosa correspondencia, entre otras cosas.
Sin embargo, su tarea mas importante y gratificante era
la formacioén de los jovenes en las ideas marxistas. Tenia
un conocimiento superior a su edad. Si una cosa se puede
tomar de la vida de Camilo, es la necesidad de dedicarse
al estudio y a la discusion de la teoria politica como un
medio para emancipar a la clase obrera. Esto se dirige es-
pecialmente a los jovenes.

La enfermedad que se llevo a Camilo de nosotros se
esta volviendo mas y mas frecuente con la crisis del ca-
pitalismo. El suicidio es una epidemia en aumento. El
capitalismo mata, literalmente. Sin embargo, es un error
aplicar esta generalizacion a todas las personas, especial-
mente a Camilo. El habia luchado contra su enfermedad
mental durante muchos afios y lo habia hecho bien. Estaba
viendo semanalmente a un terapeuta y estaba recibiendo
ayuda médica. A través de la politica tuvo un animado
circulo social de compafieros que se preocupaban por €l
profundamente. No estaba abatido por el futuro, sino que
estaba increiblemente orgulloso de lo que los marxistas
habian logrado en Canada e internacionalmente. Fight-
back acababa de realizar una campana exitosa con la que
habia conseguido abrir su primera oficina, un gran paso
adelante. El fue el autor principal de nuestro documento
de Perspectivas 2015 que rebosa de confianza en la revolu-
cién y en la clase obrera.

Toda lucha tiene sus pérdidas y esta es la pérdida mas
dificil a la que hemos tenido que enfrentarnos. Sabemos
que no estariamos donde estamos hoy sin Camilo Cabhis.
Un compaiiero de lucha ha caido y deberemos tomar su
carga hasta el ultimo dia en que este sistema capitalista
miserable pase a mejor vida.

A Camilo, que tenia 33 afios, le sobreviven su madre,
su padre, dos hermanos y su familia revolucionaria, en Ca-
nada y a nivel internacional. Era muy querido y lo echare-
mos de menos hasta el final x



Grecia: primeras lecciones
del gobierno de Syriza

...............................................................................

Jorge Martin

n el momento de escribir estas lineas, 14 de julio, to-

davia no se ha dado el desenlace final de la tragedia

griega. Sin embargo, si es posible sacar unas prime-
ras conclusiones de la experiencia del gobierno de Syriza.
Si una cosa han demostrado estos seis meses es que no es
posible romper con las politicas de austeridad dentro de la
camisa de fuerza de una unién monetaria en un contexto
de crisis organica del capitalismo.

La intensa crisis de la Union Europea, de la que Grecia
no es mas que el eslabon mas débil, demuestra lo que los
marxistas explicamos hace ya casi 20 afios: es imposible
lograr la unidad de economias capitalistas que se mueven
en direcciones diferentes. Aunque durante el periodo de
auge del capitalismo fue posible lograr un cierto grado de
integracion, la crisis desencadenada en el 2008 ha sacado
todas las contradicciones a la superficie.

En la medida en que existe la moneda tnica, los esta-
dos nacionales no pueden recurrir a una politica de deva-
luacién para paliar los efectos de la crisis. La alternativa
es una politica brutal de “devaluacién interna” como la
que se ha aplicado en Grecia en los tltimos 5 afios con
particular safia. Es decir, como no se puede disminuir el
valor de la moneda, se recortan hasta el hueso los salarios
y condiciones de vida.

Vale la pena dar algunas cifras que nos dan una idea
del impacto de la crisis. El PIB ha caido en un 25%, el des-
empleo se ha multiplicado del 7% al 26% de la poblacion,
mientras que el desempleo juvenil alcanza a mas del 50%.
Los presupuestos del estado se han recortado en un 20%,
los ingresos medios de la poblacion han caido entre un 20
y un 30%, las pensiones de jubilacion se han recortado en
un 45%, el porcentaje de la poblacion en riesgo de pobreza
y exclusion social es del 36%.

La aplicacion de politicas de ajuste en una economia en
recesion no podia sino agravar la crisis economica y aumen-
tar la deuda. El mal-llamado “rescate griego” no fue a los
gastos corrientes del estado, sino, en un 90%, directamente
a los bancos y especuladores en pago de intereses y servicio
de la deuda. En lugar de disminuir el peso de la deuda, el
mismo aumento hasta llegar a mas del 170% del PIB.

El coste social y econémico de la crisis capitalista
que se hizo recaer sobre las espaldas de la clase traba-
jadora generd un proceso de radicalizacion politico de
profundo calado. Este se expresoé en el movimiento es-
pontaneo de la plaza Syntagma, las mas de 40 jornadas
de huelgas generales contra las imposiciones de la Troika
(el FMI, Banco Central Europeo y Comisién Europea) y
finalmente tuvo un cauce politico en el auge de Syriza.

...............................................................................
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La Coalicion de la Izquierda Radical, pasé de un 4.6%
de los votos en el 2009, a ser el segundo partido mas vo-
tado con un 16,7% en mayo del 2012 y el 26,9% en las
elecciones de junio de 2012. Al mismo tiempo se produ-
jo un colapso de los partidos tradicionales del sistema de
democracia burguesa implantado después de la caida de
la dictadura de los coroneles. Particularmente el social-
democrata PASOK, que pagd duramente su gestion de los
Memorandos impuestos por la Troika.

Fue este proceso el que prepar6 la victoria electoral de
Syriza el 25 de enero del 2015 con el 36,3% de los votos,
dejando al PASOK como 7° y ultimo partido en obtener
representacion con apenas 4% de los votos. La victoria de
Syriza fue particularmente fuerte en las zonas obreras de
Atenas, el Pireo, Salonica, etc.
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En la medida que se acercaba al poder, el grupo diri-
gente de Syriza, con Tsipras a su cabeza, iba moderando
su lenguaje y programa en un intento de no asustar a los
capitalistas. El “programa de Salonica” con el que el par-
tido se presento a las elecciones representaba ya un serio
retroceso respecto al programa electoral del 2012 y los do-
cumentos fundacionales del partido.

El programa de Saldnica contenia toda una serie de
medidas progresistas para hacer frente a la crisis huma-
nitaria, incluyendo restablecer la negociacion colectiva,
el nivel del salario minimo, detener las privatizaciones,
proveer electricidad gratuita a las familias que no podian
pagarla, prohibir los desahucios de primera residencia, etc.

Sin embargo, el programa se asentaba sobre una pre-
misa falsa, la de que estas medidas se podian aplicar
llegando a un acuerdo con los acreedores. Tsipras y su
ministro de finanzas Varoufakis estaban convencidos que
Grecia debia pagar su deuda, pero necesitaba un respiro
durante el cual se pudieran aplicar medidas keynesianas
de estimulo econdmico que generaran una recuperacion
economica. Sobre esa base se podria llevar a la deuda a
un nivel sostenible. El argumento parecia logico. Al fin y
al cabo las politicas de austeridad habian fracasado estre-
pitosamente.

Pronto se veria que la Troika, y particularmente los
capitalistas y banqueros alemanes, no estaban dispues-
tos a permitir la aplicacién de otra politica que no fuera
una de ajuste brutal. El motivo es doble. Por un lado es
un motivo econdémico. La crisis del capitalismo no deja
practicamente ningin margen para hacer concesiones y
aplicar politicas de estimulo. Hay que preguntarse ;quién
va a pagar esas medidas? Ciertamente no Grecia cuya deu-
da representa el 170% del PIB. Los capitalistas alemanes
no estan dispuestos a invertir su dinero en experimentos
keynesianos en otro pais.

Hay también un motivo politico. Permitir a Syriza
aplicar una politica que no se la de austeridad immedia-
tamente debilitaria la posicion de los gobiernos de paises
como Espafia, Portugal, Irlanda que han aplicado planes
de estabilidad estrictos sobre las espaldas de los trabaja-
dores, y también de otros paises como Italia, Francia, etc.
Para los capitalistas alemanes era imperativo infligir una
derrota humillante a Tsipras, para que sirviera de ejemplo
a los demas.

En el tira y afloja de los ultimos seis meses hemos visto
como el gobierno griego hacia cada vez mas concesiones.
La formacion de una coalicion de gobierno con el partido
populista de derechas ANEL, la eleccion de un derechista
de Nueva Democracia como presidente de la Republica, el
acuerdo del 20 de Febrero, la paralizacion de las medidas
del programa de Salonica, etc.

La capitulacion humillante que finalmente se firmé en
la madrugada del 13 de julio, después de una maratoniana
reunion de la cumbre de los paises del euro, es solamente
la culminacién de una politica seguida por seis meses. La
principal debilidad del gobierno de Tsipras era justamente
que no veia ninguna alternativa a mantenerse dentro del
marco de la zona euro. O mas precisamente, que no veia
ninguna alternativa a mantenerse dentro del marco del ca-
pitalismo y por lo tanto consideraba, correctamente, que la
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salida del euro hacia una economia nacional capitalista se-
ria un desastre econémico de mayores proporciones. Esta
fue la 16gica que llevo al acuerdo humillante.

Los métodos empleados por el capitalismo aleman en
este periodo (que no se pueden describir mas que como
terrorismo econémico) han destruido varios mitos. En pri-
mer lugar el mito de la democracia burguesa y la soberania
nacional. Alemania no ha dudado en chantajear, amenazar
y estrangular econdmicamente al gobierno democratica-
mente elegido de Atenas. No han tenido empacho en decir
que no confiaban en Tsipras y que su objetivo abierto era
tumbar a su gobierno. Asi funciona la “democracia” en el
capitalismo: los pueblos pueden votar a sus representantes
politicos, pero los que deciden son los grandes banqueros
y capitalistas.

También ha quedado hecho aiiicos el mito de la Unioén
Europea como una asociacion solidaria de estados en pie
de igualdad. Alemania ni siquiera permite a Francia par-
ticipar en la toma de decisiones. El pais capitalista mas
poderoso es el que manda.

Esta experiencia ha demostrado muy claramente los
limites del reformismo en una época de crisis organica del
sistema. No solamente Tsipras se vio obligado a adoptar
la politica econémica impuesta por Alemania, dando un
giro de 180 grados, sino que tampoco la Plataforma de
Izquierdas dirigida por Lafazanis no fue capaz de ofrecer
una alternativa clara. Sus propuestas se reducen a la salida
del euro sobre la base de un Grecia capitalista “soberana”.
La salida del euro bajo el capitalismo significaria una de-
valuacion brutal de la moneda, hiperinflacion y un colapso
econdmico aiin mayor.

Entonces, es licito preguntar jhabia alternativa? Si la
hay. La Tendencia Comunista de Syriza sefialo desde un
primer momento que la tnica salida era una ruptura so-
cialista, que pasara por repudiar unilateralmente la deuda,
nacionalizar la banca y los grandes medios de produccion
y poner la economia griega al servicio de la mayoria sobre
la base de una planificacion democratica. Una Grecia que
rompiera con el capitalismo despertaria un enorme entu-
siasmo entre las mas amplias capas de la clase obrera de
toda Europa.

Se nos dira que esta es una politica utopica y que las
masas no estan preparadas. A eso respondemos de dos
maneras. En primer lugar, el “realismo” de la direccion de
Syriza les ha llevado, en menos de seis meses, de abogar
por un “acuerdo honorable” dentro del marco del euro a
firmar una capitulaciéon humillante para aplicar las mis-
mas politicas de austeridad a las que se oponian.

En segundo lugar, han sido precisamente aquellos mo-
mentos en que el gobierno de Syriza se ha enfrentado a la
Troika cuando ha conseguido su nivel de apoyo mas alto.
En Febrero, a una semana de su eleccion, mas del 80%
de la poblacion decia apoyar la estrategia del gobierno de
desafiar a los acreedores. El 5 de Julio en el referéndum
sobre el ultimatum de la troika, el 61,3% de la poblacion lo
rechazo a pesar del chantaje de la clase dominante europea
y griega, de la campaifia de terror de los medios de comu-
nicacion y del estrangulamiento econéomico del BCE.

La conclusion es clara, para combatir las politicas de
austeridad hay que romper con el capitalismo *



Espana: en visperas
de un cambio decisivo
cuando el aroma a revolucion

flota en el aire

...............................................................................

Corriente Marxista “Lucha de Clases” (CMI-Estado espafiol)

emos entrado en la etapa historica mas convulsiva

desde la caida de la dictadura franquista hace 40

aflos. La clase dominante espafiola, puede ver lo
mismo que los marxistas: las primeras salvas de una nueva
revolucion espafiola. Tales son la incorporacion de millo-
nes a la lucha y a la actividad politica en abierto desafio al
régimen existente, y en todos los campos de expresion: en
la calle, en las organizaciones politicas y sociales, y en las
instituciones del régimen (parlamentos, Ayuntamientos,
etc.), a través de representantes populares que son sentidos
COmo propios.

En las elecciones europeas del 25 de mayo de 2014 se
abri6é un nuevo periodo politico en el Estado espafiol con
la irrupcioén de Podemos. Un aflo después, con las eleccio-
nes municipales y regionales del 24 de mayo, ese proceso
ha dado un nuevo salto con la fortisima irrupcion en las
instituciones oficiales (Parlamentos y Ayuntamientos) de
las llamadas fuerzas “anti-sistema”, como Podemos y las
candidaturas municipales de unidad popular.

En estas elecciones, la clase dominante espafiola y sus
representantes politicos en la derecha han recibido un du-
risimo golpe que los ha dejado desconcertados y sumidos
en la perplejidad. Avizoran un escenario de pesadilla para
sus intereses, ante el hecho de que decenas de las ciudades
y poblaciones mas importantes del pais — incluidas 4 de
las 5 ciudades mas grandes: la capital Madrid, Barcelona,
Valencia y Zaragoza, estén dirigidas por fuerzas afines o
aliadas a Podemos. Sin duda, Podemos y estas candida-
turas de unidad popular fueron los grandes ganadores de
estas elecciones.

Podemos fue, ademas, la fuerza mas votada en ciuda-
des del cinturén rojo de Madrid, como Parla y Rivas-Va-
ciamadrid, y quedd segunda en poblaciones como Fuenla-
brada, San Fernando de Henares y Coslada. En Leganés,
poblacion de 190.000 personas, en el cinturon industrial
del sur de Madrid, la lista municipal auspiciada por Pode-
mos, “Leganemos”, obtuvo seis concejales y quedo segun-
da, a menos de 700 votos del PSOE. Ademas, Podemos
supero el 20% de los votos en numerosas poblaciones de
la Comunidad de Madrid.

La marejada del cambio también alcanz6 a Galicia con
el éxito de las candidaturas locales de unidad popular, 1la-
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Investidura de Ada Colau, Barcelona

madas aqui Mareas Atlanticas, que vencieron en Coruia,
Santiago de Compostela y Ferrol.

En Canarias, Podemos gand en Las Palmas, y quedd
segunda en Tenerife. En Aragon, fue la segunda fuerza en
Zaragoza, Huesca, Teruel, por encima del PSOE, y quedo
como tercera fuerza regional apenas con una diferencia
de 0,90% por debajo del PSOE (20,51% frente a 21,41%),
por su menor peso en las zonas rurales. En Baleares, que-
do segunda en Palma de Mallorca, por detras del PP. En
Asturias, fue la segunda fuerza en Oviedo, Gijon, Avilés
y Langreo. En Euskadi, fue la tercera fuerza —por encima
del PSOE y del PP — en las elecciones forales, y también
super6 al PSOE en Navarra.

El terremoto del cambio también alcanzé Andalucia,
donde la ciudad de Cadiz —20 afios en manos del PP—pasé
a manos de la candidatura de unidad popular impulsada
por Podemos.

El hecho de que en 4 de las 5 ciudades mas importantes
del pais —asi como en otras ciudades medianas— el PSOE
haya sido superado por fuerzas situadas a su izquierda,
marca un cambio cualitativo en la relacion de fuerzas en
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las grandes ciudades que refleja el declive gradual del
PSOE como fuerza politica dominante entre la clase tra-
bajadora.

La desesperacion es tal que dos de los fantoches mas
despreciables de la casta corrupta del todavia gobernan-
te Partido Popular (PP) —la ex-alcaldesa de Valencia, Rita
Barbera, y la derrotada candidata a la alcaldia de Madrid,
Esperanza Aguirre— reclamaran un “pacto de Estado” en-
tre PP, PSOE y la nueva fuerza emergente de la derecha,
Ciudadanos, contra el “radicalismo” y en defensa de la
“democracia occidental”.

La direccion del PSOE, que recibid los resultados con
una perplejidad y preocupacion no menor, demostrd al
menos mantener todavia la cabeza en su sitio; y, con una
sonrisa forzada, declin6 la amable proposicion de beber de
ese caliz envenenado.

Tal fue la fuerza de arrastre del potente giro a la iz-
quierda operado en la sociedad espafiola, y el odio acu-
mulado contra el PP, que el PSOE vy las fuerzas situadas a
su izquierda, como Izquierda Unida y las candidaturas de
unidad popular en las que participa Podemos, tuvieron que
apoyarse mutuamente, casi sin fisuras, votando en cada
caso como alcalde a la candidatura mas votada dentro de
la izquierda.

El resultado ya conocido fue que 28 capitales de pro-
vincia quedaron del lado de la izquierda, entre ellas casi
todas las grandes ciudades, y 17 en manos del PP, funda-
mentalmente capitales medianas y pequefias, con el apoyo
de Ciudadanos. Otras 7 capitales quedaron en manos de
fuerzas regionalistas o nacionalistas de Galicia, Euskadi,
Navarra, Canarias o Catalunya.

DESPLOME DEL PP Frente a la ola de entusiasmo popular
desatada en las tomas de posesion de las alcaldias de los
candidatos de izquierda, la otra cara de la moneda se re-
flejaba en los rostros desencajados de los politicos reaccio-
narios del PP, que con el espectacular desplome del poder
municipal del PP —a pesar del apoyo de Ciudadanos— veian
evaporarse muchos de sus cargos y prebendas

iLa consternacion de la derecha no es para menos! Sin
ninguna contemplacion, las masas trabajadoras les han
expulsado del poder en muchos ayuntamientos de los que
antafio fueron sus feudos.

Uno de los casos mas emblematico es el Pais Valen-
ciano donde tras gobernar con mayorias absolutas en casi
todas los ayuntamientos e instituciones durante mas de 20
aflos, ahora perdieron el control de las capitales de provin-
cia y de todas las ciudades de mas de 20.000 habitantes.

En Catalunya, donde nunca fueron muy fuertes se
hunden en la irrelevancia y pierden su unico ayuntamiento
importante, Badalona, que ha pasado a ser dirigido por
Badalona en Comui, donde participa Podemos.

En Euskadi, el PP perdi6 la unica ciudad importante
donde gobernaba, Vitoria, donde el frente contra Maroto
—el reaccionario candidato del PP— le otorgo la alcaldia al
candidato del PNV. Su hundimiento en Euskadi es de tal
magnitud que el PP s6lo gobernara en 2 pequefias locali-
dades de la Rioja Alavesa: La Guardia y Navaridas; y en
toda Guipuzcoa sélo contaran con un diputado foral y 8
concejales.
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En Galicia, de las capitales de provincia s6lo mantie-
nen Ourense en minoria —por falta de acuerdo de la opo-
sicidon—y no dirigen ni una sola de las ciudades de mas de
50.000 habitantes. En Castilla y Ledn, pierden Valladolid
y Zamora, y en otro de sus ultimos baluartes, la region de
Murcia, pierden Cartagena.

En Madrid, ademas de la capital, pierden la alcaldia
de muchas de las ciudades del cinturén industrial que de
nuevo se tifie de rojo: Getafe, Leganés, Mdstoles, San Se-
bastian de los Reyes, Alcald de Henares, que se suman a
San Fernando de Henares, Rivas o Fuenlabrada.

Sin duda, uno de los vuelcos mas importante se dio
en Navarra, dominada durante 25 afios por la reaccionaria
derecha regional de la Union del Pueblo Navarro (UPN),
con fuertes vinculos con el PP. En la capital regional, Iru-
fla-Pamplona, la izquierda abertzale, Bildu, se hizo con la
alcaldia, con el apoyo de otro grupo nacionalista vasco,
Geroa Bai, y de Podemos e IU; y lo mismo pasoé en otras
ciudades navarras importantes, como Estella y Tafalla.
En Burlada, la alcaldia pas6 a manos de la candidatura
impulsada por Podemos, y en Tudela —la segunda ciudad
de Navarra— fue elegido un alcalde de Izquierda-Ezkerra.

En una ciudad tradicionalmente conservadora del in-
terior, como Zamora, hubo un triunfo insélito de IU, que
consigui6 asi la tnica alcaldia para IU de una capital de
provincia.

Hasta en localidades, prototipo de la corrupcion extre-
ma y de la “cultura del ladrillo”, como Marbella, se han
producido cambios politicos significativos, con la izquier-
da barriendo a la derecha mas corrupta. Igual escenario se
produce en Baleares, Canarias y Asturias

Aunque el PP fue formalmente el partido mas vota-
do, con el 27% de los votos, éste fue su peor porcentaje
en 30 afios, y perdio 2,5 millones de votos con respecto a
las elecciones del 2011, de manera que vio evaporarse una
parte mas que significativa de su poder municipal. Mien-
tras, en el caso del PSOE, a pesar de perder 700.000 votos,
se dio la paradoja de que gracias al apoyo de las candida-
turas y organizaciones de izquierda alternativas, duplic



su poder municipal y consiguio la alcaldia de 17 capitales
de provincia, frente a 9 en 2011. Y todo ello a pesar de
tener el peor resultado de su historia, con un escaso 25%
frente al 33% de promedio en las 9 convocatorias de elec-
ciones locales anteriores.

LAS ELECCIONES REGIONALES: UN PROCESO SIMILAR En lo
que respecta a las elecciones celebradas en 13 regiones del
Estado, la izquierda gano en 6 de ellas: Asturias, Extre-
madura, Pais Valenciano, Baleares, Castilla-La Mancha,
y Aragén. Las 5 ultimas estaban en poder del PP hasta
entonces. El PP gano en otras 4 (Comunidad de Madrid,
Murcia, Castilla y Leén y La Rioja) y fuerzas naciona-
listas y regionalistas lo hicieron en Navarra, Cantabria y
Canarias. Hay que resaltar el dato chocante de la Comuni-
dad de Madrid, donde la izquierda quedo6 a un escafio de
conseguir la mayoria absoluta. Eso se debi6 a la division
del voto de la izquierda, ya que aunque ésta consiguioé una
mayoria de votos, al no haber conseguido Izquierda Unida
representacion parlamentaria (obtuvo el 4,15% de los vo-
tos, frente al minimo legal del 5%, obligatorio para con-
seguir escafos) la ley electoral favorecio a los partidos de
la derecha, PP y Ciudadanos, que infl6 su representacion
dandole mayoria por un solo escafio.

Es importante resaltar que, igual que ocurrid en las
17 capitales de provincia donde consiguid vencer a la iz-
quierda, el PP no obtuvo mayoria absoluta en ninguna de
estas 4 regiones, y necesit6 del apoyo de Ciudadanos para
formar gobierno.

De esta manera, el poder institucional del PP, a nivel
municipal y a nivel regional, retrocedi6 a niveles de hace
30 afos.

Es importante resaltar que el PSOE ha necesitado del
apoyo de Podemos y, en menor medida de IU, para gober-
nar en las 6 regiones donde qued6 como primera fuerza
en la izquierda, pese a que en el caso de Asturias, Pais
Valenciano y Aragon, la suma de votos de las fuerzas a su
izquierda (Podemos, IU y nacionalistas de izquierda en el
caso de Valencia y Aragdn) era superior a los votos conse-
guidos por el PSOE.

También es de interés el caso de Navarra, donde los
nacionalistas vascos de Geroa Bai, se alzaron con la presi-
dencia regional con apoyo de Bildu, Podemos e IU, tras 25
aflos de gobierno ininterrumpido de unas de las derechas
mas reaccionarias del pais.

Es significativo sefialar, como prueba del giro social a
la izquierda, que los partidos regionalistas dominantes en
Canarias y Cantabria de caracter derechista, hicieron pac-
tos de gobierno con el PSOE, abandonando al PP después
de afios de acuerdos.

CIUDADANOS Pese a todos sus aspavientos, Ciudadanos
no ha cubierto las expectativas creadas meses atras, pese
a toda la publicidad recibida por los grandes medios de
comunicacion, los recursos recibidos de los grandes em-
presarios y el trato exquisito que le han dispensado los
dirigentes de PSOE y PP. No hace mucho, las encuestas
oficiales le daban un apoyo del 18%. Pero en las elecciones
municipales consigui6 solamente el 6,5% de los votos y en
las autonomicas el 9,5%.

La causa de este estancamiento y caida en la intencion
de voto es politica. Y es la percepcion que se desarrolld
durante la campaiia electoral de que Ciudadanos sélo era
una variante nueva de la derecha y que estaba abocado a
pactar con el PP para asegurar sus gobiernos en alcaldias
y autonomias, como efectivamente ocurrié. Esto es lo que
le ha retirado el apoyo potencial de sectores recientemen-
te incorporados a la politica que buscaban en Ciudadanos
una variante “progresista” libre de la corrupcion y defen-
sora de los derechos sociales. Y si esta percepcion se ha
desarrollado se ha debido casi exclusivamente a la gran
agitacion que ha desarrollado Podemos y su principal di-
rigente, Pablo Iglesias, sefialando el caracter de clase en
defensa de los ricos que representa Ciudadanos.

Ciudadanos se encuentra ahora atrapado en una tesi-
tura muy complicada. Ha quedado desenmascarado como
la muleta izquierda del PP, al que ha permitido hacerse
con decenas de alcaldias en todo el pais y 4 gobiernos au-
tondomicos con sus votos. Aunque ha tratado de disimular
esto votando la investidura de la presidenta socialista de
la Junta de Andalucia, Susana Diaz, o absteniéndose alli
donde sus votos no alcanzaban para que ganara el PP, y asi
dar cierta impresion de imparcialidad, esta maniobra ha
resultado tan evidente que no engafia a nadie.

A la burguesia le interesaba preservar inmaculado a
Ciudadanos, para llevarlo en volandas a las proximas elec-
ciones generales a fin de que pudiera disputarle a Podemos
una parte del voto desencantado con PP y PSOE, y que al-
canzara un numero estimable de votos y de diputados que
garantizaran un futuro parlamento con una mayoria esta-
ble a favor del régimen. Pero ahora Ciudadanos ha queda-
do enredado entre los intereses de los grandes partidos, y
su perfil politico, abiertamente pro-capitalista, limita su
insercion en la clase trabajadora y sectores de clase media
empobrecidos que han girado a la izquierda.

IZQUIERDA UNIDA Se ha convertido en un lugar comtn la
afirmacion, dentro de IU, de que no es la primera vez que
esta organizacion se enfrenta a un escenario con un apoyo
popular del 4%-5%. Y que “ya saldremos de ésta”. IU, mal
que bien, salié anteriormente de situaciones complicadas
porque no tenia rivales a la izquierda del PSOE. Ahora, no
es esta la situacion con la irrupcion de Podemos.

La realidad es que el 4,73% conseguido el 24 de mayo
fue el peor resultado de la historia de IU en unas eleccio-
nes municipales donde, tradicionalmente, consigue mejo-
res resultados que en las elecciones generales. Y si bien
su presencia municipal se mantiene en las zonas rurales y
ciudades pequenas, se desploma en las grandes ciudades,
en medio de un movimiento sismico de la sociedad hacia
la izquierda.

IU tenia la oportunidad de reconstruir parte de su base
social de apoyo en las grandes ciudades en estas eleccio-
nes, pero los intereses materiales mezquinos de su apa-
rato burocratico en las diferentes federaciones regionales
le llevaron a boicotear la gran mayoria de las llamadas
candidaturas de unidad popular, con la excusa de no que-
rer diluir sus siglas. IU podria haber salido enormemente
fortalecida en Madrid, habiendo sido reconocida como un
agente principal en la gran victoria electoral de la nueva
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Investidura en Cadiz

alcaldesa Manuela Carmena contra el aparato mafioso de
Esperanza Aguirre. Pero hoy, escindida y quebrantada,
nadie se acuerda de IU en Madrid, cuyo aparato local y
regional es visto merecidamente con abierto desprecio por
el activismo social.

Ahora, por primera vez en su historia, [U carece de
representacion en las ciudades de Madrid y Valencia. La
obtencion de la alcaldia de Zamora fue una excepcion atri-
buible a condiciones muy particulares. Por el contrario,
en aquellas zonas —como Zaragoza, Alicante, Barcelona
o Galicia— donde las direcciones locales antepusieron el
interés del movimiento al aparato, se beneficiaron de la
corriente general ascendente y ayudaron a conseguir un
resultado extraordinario para las candidaturas amplias de
la izquierda.

En Andalucia, el aparato regional de IU ha jugado un
papel lamentable en este boicot. Alli donde su militancia
se implicé en candidaturas amplias —como en Jaén, Dos
Hermanas y otros lugares— el aparato expuls6 o disolvid
las agrupaciones locales. Esta politica demencial llevo a la
fragmentacion y division de las candidaturas a la izquier-
da del PSOE, reduciendo su representacion potencial, lo
que ayudo al PP a mantener una mayoria relativa que, con
la ayuda de Ciudadanos, permiti6 a la derecha retener las
alcaldias de Jaén, Malaga y Granada.

En las elecciones autonoémicas sus resultados fueron
igualmente malos. Quedo sin representacion en Madrid y
Pais Valenciano. En Extremadura, pago caro su oportunis-
mo sin principios al sostener al gobierno del PP y se quedo
fuera del parlamento regional.

IU se enfrenta al mayor desafio de su historia. Su de-
clive parece organico. En la organizacion coexisten una
militancia magnifica y dirigentes locales muy valiosos,
con un aparato conservador, mezquino y socialdemocra-
ta que solo aspira a vivir de las migajas de la represen-
tacion institucional burguesa, actuando como el socio
menor del aparato del PSOE, como demostré el infame
acuerdo de gobierno en Andalucia. Algunos aparatos re-
gionales o el ala derechista de Llamazares, son especi-
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menes tipicos de esta gente. Cualquier avance potencial
de IU estard amenazado permanentemente por los mane-
jos de este aparato.

Sélo una lucha frontal y hasta las Gltimas consecuen-
cias del sector de Alberto Garzén y Anguita contra esta
burocracia incorregible, apelando a la militancia sana y
honesta, por medio de la convocatoria de Asambleas ex-
traordinarias a nivel federal y regional, podrian crear las
condiciones para revivificar la organizacion.

LA CLAVE DEL AVANCE DE PODEMOS FUE GIRAR A LA IZ-
QUIERDA Sin duda, la fuerza que sali6 mas fortalecida de
estas elecciones, desde todo punto de vista, fue Podemos.
Hay muchas lecciones que sacar de esto.

Aparentemente, Podemos llegaba a esta cita electoral
en horas bajas. Su intencidn de voto venia declinando des-
de hacia meses. Si bien la campaiia infame de acoso y ca-
lumnias en su contra escalaba en insolencia y sin interrup-
cion, lo que explicaba esta situacion de estancamiento en
la organizacion era la actitud erratica, vacilante y evasiva
de la direccion ante la presion implacable de los medios
para forzarla a diluir y aguar su programa de gobierno.
Fue esta actitud de medias tintas, la moderacion cada
vez mayor de su discurso politico, y la falta de claridad
sobre su programa de gobierno, lo que llevo a perder la
confianza en Podemos de un sector de simpatizantes que
buscaban una alternativa que ofreciera una salida radical
a los agravantes problemas sociales y a la corrupcion del
sistema politico. La entrada en escena de Ciudadanos, aus-
piciada por las grandes empresas del IBEX35 con cuan-
tiosos medios y un apoyo apabullante en los medios de
comunicacién, tenia precisamente como fin ofrecer una
alternativa de cambio “suave” y “confiable” para acoger
en su seno a los desencantados con Podemos y con los par-
tidos del régimen, PP y PSOE. Las elecciones andaluzas,
donde Podemos alcanzé un resultado digno con un 15% de
los votos, fue el primer aviso serio de que habia que cam-
biar la orientacion politica, en la medida que el resultado
no cubria las expectativas de la militancia.

Tras una breve lucha interna a nivel de la direccion, en-
tre el ala moderada que pretendia diluir aiin mas el radica-
lismo original de Podemos y el ala representada por Juan
Carlos Monedero y Pablo Iglesias que planteaba un cambio
de rumbo a la izquierda, se impuso finalmente esta ulti-
ma. Este giro a la izquierda en la orientacion y el discurso
de Podemos fue central para crear las condiciones de una
recuperacion de la organizacion y su intencion de voto, to-
mando como punto de partida la campaiia electoral pasada.

Es innegable el papel personal que ha desempefiado
el compafiero Pablo Iglesias en la dinamizacion de la
agitacion politica de Podemos a lo largo de la campaifia
electoral. El gran resultado de Podemos y de sus can-
didaturas municipales afines no puede explicarse sin la
extraordinaria movilizacion que ha arrastrado a cientos
de miles en la campaiia electoral mas intensa, militante,
apasionada y emotiva en afios. Pero no fue solo el caso
de Podemos. En paralelo, se dio una movilizacion similar
en Catalunya ejemplificada en los mitines y reuniones de
masas como los organizados por Barcelona en Comu 'y
candidaturas similares. Aqui, el papel personal de Ada



Colau y de los movimientos sociales en Catalunya resul-
té fundamental.

La clave de esta movilizacion popular fueron los dis-
cursos radicales y entusiastas, con un elevado contenido
de clase. Habia referencias constantes a la lucha contra la
dictadura, a la defensa de los trabajadores, contra “los pi-
jos” y los ricos, etc. Mas importante ain, Pablo Iglesias
recurrié como arma principal en sus discursos electora-
les la critica a la “derecha”, reconociendo en este término
una caracterizacion politica y social del enemigo de clase
capaz de atraer y movilizar politicamente a la base social
de Podemos, contradiciendo su tesis anterior de superar la
dicotomia “Izquierda-Derecha”, por “anticuada”.

Esto jugo6 un papel clave en el desenmascaramiento de
Ciudadanos ante cientos de miles de personas. La insisten-
cia en vincular a Ciudadanos con la derecha y los ricos fue
esencial para cortar bruscamente la subida en la intencion
de voto de esta organizacion reaccionaria, y arrancarle del
rostro el velo de su supuesta “imparcialidad” entre las clases.

Por otro lado, la afirmacion reiterada de Pablo Iglesias
de que Podemos es el partido de los “socialistas de ver-
dad”, el partido “de las clases populares”, apuntaba en la
misma direccion.

Pablo Iglesias parece haber comprendido que la clase
trabajadora es la mayoria de la poblacion, sin cuyo apoyo
de masas es imposible construir un movimiento poderoso
para llegar al poder, y que un discurso enfocado en los
problemas sociales es el mejor atractivo para reunir en tor-
no a Podemos a las capas de la clase media mas golpeadas
por la crisis del sistema, todo lo cual es un gran avance en
su ideario politico por el que se le debe felicitar.

En suma, la clave de la revitalizacion de Podemos y
de su buen desempeiio electoral fue girar a la izquierda y
hacia la clase trabajadora. Y si algo deberia reprocharse
a la direccién de Podemos es no haber imprimido dicho
giro meses antes, para haber despejado las ambigiiedades
en el discurso y la orientacion de la organizacion, lo que
hubiera permitido a Podemos y a sus aliados llegar con
mas fuerza e influencia a las elecciones del 24 de mayo.

“LA REVOLUCION DE JUNIO” “La revolucion de junio”, “El
poder municipal del PP se evapora”. Con estos significa-
tivos titulares caracterizaba el diario vasco El Correo, lo
que supuso la constitucion, el 13 de junio, de los nuevos
Ayuntamientos surgidos de las elecciones locales y regio-
nales, y donde quedé visualizado el terremoto politico que
supuso el triunfo de las llamadas Candidaturas de Unidad
Popular en las principales ciudades del pais.

Mas significativo y sintomatico atin ha sido la alegria
y el entusiasmo popular que suscitaron la constitucion de
estos ayuntamientos.

Decenas de miles de personas se congregaron en las
plazas de Barcelona, Madrid, Corufia, Cadiz, Zaragoza,
Valencia, Santiago, Pamplona ...... en un ambiente de
confianza en sus fuerzas, al grito unanime de “Si se pue-
de” para celebrar el triunfo y el nombramiento de los al-
caldes del cambio.

En Cadiz, el militante anticapitalista Jos¢ Maria Gon-
zalez “Kichi”, elegido alcalde a la cabeza de la lista “Por
Cadiz Si Se Puede”, hizo un discurso frente a miles de

personas, en el que rindié homenaje a la “gente comun que
hace todo. Abre los colegios, barre las calles, construyen
puentes, fabrican y encienden la luz de las farolas. ... Ella
es el corazdn de la ciudad, la que le permite despertar cada
mafiana con el olor a pan y churros, y de irnos a la cama
cada noche protegidos y seguros”. Y enfaticamente agre-
20: “Quizas nos equivoquemos 100 veces, pero lo recono-
ceremos y rectificaremos. Nunca vamos a equivocarnos de
bando. Frente a quienes desahucian, despiden, explotan,
recortan, acaparan y dejan a toda una comarca sin futuro.”
Cadiz, en Andalucia, es la provincia con el mayor nivel
de desempleo de todo el pais (méas del 42%) y uno de los
lugares donde Podemos es mas fuerte.

En palabras de Ada Colau, flamante regidora de Bar-
celona: “Nosotros el pueblo, los Ciudadanos, hemos hecho
posible lo que parecia imposible, ahora no permitais que
os fallemos, porque nuestro unico papel es gobernar obe-
deciendo el mandato popular”. En su discurso recordo los
origenes humildes de su familia, a sus abuelos que eran
gente pobre del campo que se vio obligada a emigrar a
Barcelona donde comenzaron a trabajar en el servicio do-
méstico. Miles de personas abarrotaban la plaza de Sant
Jaume para celebrar su eleccion. Presente, estaba una ban-
dera republicana con las letras UHP (Unién de Hermanos
Proletarios, la consigna de la unidad de los trabajadores de
los afios 30).

Fue una impresion general que este ambiente no se vi-
via desde la Transicion (el periodo que abarcé desde la
muerte del dictador hasta la recuperacion de las liberta-
des democraticas formales), y mas concretamente desde
1979, en las primeras elecciones municipales celebradas
tras la caida de la dictadura, donde el pacto PSOE-PCE
permitioé conformar mayorias de izquierda en las grandes
ciudades del pais. Pero la realidad va mas alla. Ni siquie-
ra la constitucion de los primeros ayuntamientos regidos
por la izquierda tras el fin de la dictadura, suscitaron un
entusiasmo y una respuesta tan multitudinaria y extendida
geograficamente, como la que vimos el 13J. Para buscar
una comparacion adecuada, mas bien habria que retro-

Manuela Carmena (FOTO: Elvira Megias)
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traerse a las elecciones municipales de 1931 que precedie-
ron a la caida de la monarquia y a la proclamacion de la 11
Republica; y, con ella, al inicio de la revolucion espafiola
de los afios 30.

El unico baldén a este ambiente de fiesta lo constitu-
yo el caso de la importante ciudad industrial asturiana de
Gijon, donde la arrogancia e intereses burocraticos del
aparato del PSOE vy el sectarismo estéril de los dirigen-
tes locales de Podemos hicieron imposible un acuerdo, lo
que permitioé que siguiera el alcalde reaccionario de dere-
chas de Foro de Asturias. Por el contrario, cabe destacar
la leccion politica y moral de clase, dada en Oviedo por
los dirigentes de la candidatura de unidad popular “Ovie-
do Si Puede” y los dirigentes locales de Podemos quienes,
pese a ser la fuerza de izquierda mas votada en la ciudad,
rompieron la maniobra burocratica del PSOE de votarse a
si mismos, cediendo sus votos al propio PSOE para evitar
que el PP se hiciera con la alcaldia.

En una gran cantidad de pueblos y ciudades de todo el
pais, los concejales de las candidaturas de unidad popu-
lar, y miembros de Podemos, juraron sus cargos haciendo
mencion a las luchas obreras, a los movimientos contra los
recortes y la austeridad, O reivindicando la memoria de
los fusilados por las tropas franquistas durante la guerra
civil. Muchos concejales dijeron que hacian el juramento
“por imperativo legal”, pero se comprometian a defender
los intereses de los trabajadores y del pueblo.

En el parlamento regional de Castilla-La Mancha, el
dirigente regional de Podemos, Jos¢ G. Molina juramento
su acta de diputado mencionando un fragmento del Mani-
fiesto Comunista.

En todas partes, estos nuevos concejales y diputados
regionales han aceptado recortes sustanciales en sus sala-
rios oficiales (llevando a la practica el principio de que un
representante electo deberia recibir un salario que esté en
sintonia con el de sus electores), y han renunciado a sus
coches oficiales, etc. También se han comprometido a go-
bernar con derecho a ser revocados y con la participacion
directa de la los vecinos de los barrios.

Estos son gestos altamente simbdlicos que reflejan el
cambio radical en la politica espafiola desde la explosion
del movimiento de los indignados del 2011. Los alcaldes
de las “Mareas” en Galicia se negaron a asistir a una ce-
remonia religiosa tradicional el dia después de su toma
de posesion, en la que los alcaldes recién elegidos se su-
pone que deben prometer lealtad al apostol Santiago, el
santo patron de Galicia. En su primer dia en el cargo de
alcaldesa de Barcelona Ada Colau tomo el metro para ir
a defender a una familia amenazada de desahucio en el
barrio obrero de Nou Barris (donde su lista Barcelona en
Comu obtuvo mas del 33% de los votos). Dicho desahucio
fue impedido.

¢CUAL DEBE SER NUESTRA ACCION DE GOBIERNO? Desde
Lucha de Clases pensamos que alli donde Podemos o las
candidaturas de unidad popular estemos gobernando no
debemos renunciar, en ningun caso, a aplicar nuestro
programa. Es preferible apelar a la convocatoria de nue-
vas elecciones para demandar una mayoria suficiente para
nuestras candidaturas, antes que comprometernos en una
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accion de gobierno mezquina que frustre o traicione las
expectativas despertadas.

Como primera accion debe impulsarse una auditoria
de las deudas municipales para denunciar las corruptelas
de gobiernos anteriores, repudiando la parte que conside-
remos ilegal e ilegitima y las que, en cualquier caso, su-
pongan un lastre para la aplicacién de nuestro programa,
apelando a que las asuma el Estado o las transfiera a sus
auténticos responsables, los bancos y otros capitalistas
usureros, y a los politicos corruptos. Para conseguir recur-
sos, habria que elevar los impuestos a las sucursales ban-
carias y las grandes empresas. Debemos remunicipalizar
los servicios publicos privatizados, y negarnos a aplicar
ningln ajuste en los servicios publicos, revirtiendo el de-
terioro de la calidad de los mismos y ampliando los servi-
cios sociales (becas-comedor, polideportivos gratuitos o a
coste minimo, centros municipales de ocio y cultura, etc.).
Debemos prohibir los desahucios, ofreciendo una alterna-
tiva habitacional a familias sin techo o desahuciadas.

Aparte de otras medidas recogidas en los diversos pro-
gramas electorales, habria que dar pasos decisivos en la
democratizacion de la participacion popular, fomentando
las asambleas de vecinos y dandoles plenas competencias
de discusion y decision sobre los asuntos que afecten al
barrio.

Sin duda, nuestra accion de gobierno se enfrentara a la
oposicion feroz de los gobiernos nacional y regionales, que
trataran de ahogarnos financieramente y amenazaran con
intervenirnos si pretendemos desobedecer sus restriccio-
nes al gasto publico municipal.

Debemos prepararnos, entonces, para organizar y
coordinar una lucha mancomunada de las ciudades con
gobiernos de “unidad popular” por la defensa del sector
publico y contra los ajustes, y enfrentarnos a la represion
del PP contra las instituciones discolas. Una lucha orga-
nizada en este sentido, con movilizaciones de solidaridad
en todo el pais, jugaria un papel enorme en el avance de la
conciencia politica de millones de personas que atin no nos
siguen, preparando en el futuro una victoria en el conjunto
del Estado.

¢EN QUE ETAPA ESTAMOS? Hasta cierto punto, con alzas
y bajas, con avances y retrocesos, lo que estamos vien-
do desde las elecciones europeas del 25 de mayo de 2014
en adelante, es la conquista de una posicion tras otra por
parte del sector mas avanzado de las masas —un sector
que ya se cuenta por millones—y una derrota tras otra de
la reaccion, que va cediendo dichas posiciones al movi-
miento de masas. La impresion que producen hoy la clase
dominante y sus politicos es la de un boxeador, noqueado
por los golpes del adversario, que se tambalea en medio
del cuadrilatero.

La primera posicion conquistada —la conciencia des-
pertada de su propio poder y fuerza por parte de este sec-
tor de las masas— fue el resultado de las elecciones euro-
peas, cuando el voto conjunto Izquierda Unida-Podemos
alcanz6 el 18%, el mayor nivel de expresion politica a la
izquierda del Partido Socialista -PSOE— en 40 afios, hasta
ese momento. A esto siguio la abdicacion de Juan Carlos y
la crisis de direccion en el PSOE, la verdadera plaza fuer-



te de la burguesia espafiola, junto al domesticado aparato
sindical de las centrales sindicales, UGT y CCOO.

Luego vimos el desarrollo explosivo de Podemos, con
la incorporacion de decenas de miles a la vida politica ac-
tiva, y su escalada en las encuestas de opinion a las prime-
ras plazas de preferencia popular, que se mantiene.

Por ultimo, hemos visto la entrada vigorosa de Pode-
mos y de las llamadas candidaturas de unidad popular en
las instituciones regionales y municipales que alcanzé su
colofon con la obtencion de las principales alcaldias del
pais en las elecciones del pasado 24 de mayo. El dato en-
gafioso de la obtencion por parte de Podemos del 14,5% en
las elecciones regionales no puede ocultar el hecho de que
este porcentaje sube al 20% y mas en las grandes ciudades
y centros industriales, superando o igualando al PSOE en
multitud de ellas.

El propio proceso de discusion, gestacion y formacion
de las llamadas candidaturas municipales de unidad po-
pular al margen de los partidos tradicionales en sélo unos
meses (iniciadas a raiz de la experiencia de Guanyem Bar-
celona) es algo sin precedentes en nuestra historia, y no
puede explicarse sin la implicacion directa en la actividad
politica de decenas de miles de personas entusiastas.

El caracter revolucionario y explosivo de todo esto es
lo que alarma a la burguesia y lo que la ha llevado a afron-
tar con enorme preocupacion el futuro inmediato del pais.

Una de las razones que explica este nivel de desarro-
llo de las aspiraciones potencialmente revolucionarias de
las masas en el Estado espafiol es la crisis y desprestigio
histdricos de las direcciones de las viejas organizaciones
tradicionales de masas que, en el pasado, cortaron, ampu-
taron y sofocaron desarrollos similares en el movimiento
de masas, particularmente en La Transicion y afios des-
pués, cuando ejercian una autoridad firme sobre el movi-
miento. Hoy, libre de ataduras de este tipo, el movimiento
adquiere un nivel de audacia y radicalidad cuyo potencial
de desarrollo s6lo podria compararse con el que vimos
manifestarse de manera efectiva en la revolucion espanola
de los afios 30.

LA UNIDAD POPULAR Y NUESTRAS TAREAS En ¢l momento de
escribir este articulo, el gobierno de Mariano Rajoy atin no
habia decidido las fechas en que se celebraran las proxi-
mas elecciones generales. De manera insistente, se insintia
que podrian adelantarse a finales del mes de septiembre,
pese a que corresponde convocarlas para los meses de no-
viembre o diciembre.

Esto tiene su importancia. Para el 27 de septiembre es-
taba previsto que el presidente de la Generalitat de Cata-
lunya, Artur Mas, convocara elecciones autondmicas an-
ticipadas, a fin de tratar de fortalecer el llamado “bloque
independentista”: Convergeéncia Democratica de Catalun-
ya (CDC), Esquerra Republicana de Catalunya (ERC) y
Candatures d’Unitat Popular (CUP).

Estas elecciones catalanas son transcendentales por
muchos motivos. Uno de ellos es que las encuestas mas re-
cientes, como la publicada por El Periddico de Catalunya
el pasado 25 de junio, revela que una posible candidatura
de frente tnico de Podemos, la coalicion de izquierdas ca-
talana afin a IU a nivel estatal, ICV-EUiA, grupos nacio-

nalistas de izquierdas como Procés Constituent, y movi-
mientos y candidaturas municipalistas como Barcelona en
Comui, podrian disputarle a CDC el primer puesto en estas
elecciones. De ser asi, eso le daria un poderoso impulso a
una candidatura encabezada por Podemos en el resto del
Estado en las elecciones generales que se celebrarian muy
pocas semanas después.

Todo esto nos lleva a abordar uno de los debates mas
relevantes y apasionados que estdn teniendo ahora mismo
lugar en el entorno de Podemos y en la izquierda en gene-
ral. Y es el debate en torno a la constitucion de una candi-
datura de unidad popular a nivel estatal para las elecciones
generales, siguiendo la estela de las candidaturas munici-
palistas de unidad popular y de la previsible candidatura
unitaria de la izquierda catalana ya mencionada.

Como muestran las editoriales de prensa, los comenta-
rios en radio y tv, tanto a nivel estatal como internacional,
mas aun en el actual contexto de agravacion de la crisis
griega, la burguesia y sus estrategas estan seriamente preo-
cupados por el desarrollo de los acontecimientos en Espafia.

Los mas perspicaces empiezan a ser conscientes de las
implicaciones revolucionarias de estos acontecimien-
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tos. Y se interrogan acerca de los efectos que esta tenien-
do y va a tener esta nueva situacion en el ambiente y la
conciencia de las masas de la clase trabajadora.

Al igual que un enorme entusiasmo y esperanzas de
que ahora las cosas van a cambiar, los resultados de las
elecciones municipales y los nuevos alcaldes también han
suscitado un nimero importante de debates estratégicos.
En primer lugar, para decenas de miles de activistas, es
claro que la unidad de los diferentes partidos a la izquier-
da del PSOE ha sido crucial para garantizar estas victo-
rias. Esto ha abierto un intenso debate sobre la necesidad
de algun tipo de lista tnica incluyendo a Podemos, IU,
diferentes organizaciones nacionalistas de izquierda, y
movimientos sociales, para disputar las proximas eleccio-
nes generales. Hay obstaculos para esto, incluyendo los
intereses de los aparatos de las diferentes organizaciones,
rivalidades mezquinas, etc.

En la clase trabajadora, en los sectores populares y
entre la juventud, hay una aspiracion enorme y honesta
hacia la unidad, y un deseo irrefrenable por la victoria
y por sacudirse la pesadilla enferma que han supuesto
estos 4 afios terribles de gobierno de la derecha. Méas aun
cuando la eleccion de decenas de alcaldes, por medio de
candidaturas unitarias en lugares tan relevantes como las
ciudades de Madrid, Barcelona o Valencia, han revelado
que la victoria es posible incluso en las mas altas insti-
tuciones.

Desde Lucha de Clases no aceptamos ningun tipo de
excusas que impidan que tal confluencia pueda tener lugar
iLos intereses de la clase obrera, de los explotados de los
de abajo estan primero que cualquier otra consideracion!

El debate también se ha centrado demasiado en los
aspectos puramente técnicos de esa unidad (cual deberia
ser el nombre de la candidatura, el mecanismo para elegir
a los candidatos, el papel de cada partido, etc.), mas que
en los aspectos programaticos. Esto es como empezar la
casa por el tejado. La unidad debe basarse en un programa
comunmente acordado de medidas concretas que deben
adoptarse para revertir los recortes y medidas de auste-

Investidura en Zaragoza (FOTO: Vera Benavente)
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ridad, asi como garantizar los derechos basicos como la
educacion, la salud, la vivienda, etc.

Sin duda, Podemos y sus dirigentes tiene la principal
responsabilidad en todo esto porque se han erigido, con
todo merecimiento, en la fuerza mas relevante y signifi-
cativa dentro de la izquierda. Lo importante es abrir este
debate al conjunto de su militancia, en paralelo a los de-
bates que tendran lugar en el resto de organizaciones de
izquierda y movimientos sociales.

Mas alla del debate electoral, lo que nos interesa des-
tacar es que las compuertas del descontento social se han
abierto, y el torrente social desatado ha tomado la forma
de organizacion politica. Podemos es vista de manera
creciente como el instrumento principal para el cambio
social, politico y econdomico que demandan millones de
oprimidos y excluidos. Debemos sacar todas las conclu-
siones y actuar en consecuencia.

El propio compaiiero Pablo Iglesias, Secretario Gene-
ral de Podemos, ha declarado recientemente: ““Bueno, en
términos tedricos, puede sonar un poco pretencioso, pero
me considero marxista. Digamos que tras los presupuestos
tedricos y sobre comunicacion de Podemos hay una lectu-
ra muy especifica de Gramsci. Y en términos culturales y
emocionales creo que respondo a un arquetipo de izquier-
das, de alguien que viene de la izquierda.” (Publico, 25 de
junio 2015).

Desde Lucha de Clases damos la bienvenida a esta her-
mandad ideolégica, el marxismo, que mantenemos con el
compaiiero Pablo. De lo que se trata entonces es de pasar
de las palabras a los hechos, de formular sobre el terreno,
en la practica, las ensefianzas del marxismo sobre la crisis
irresoluble del capitalismo.

El marxismo nos ensefla que la Gnica manera de solu-
cionar los problemas de la clase trabajadora y demas sec-
tores populares explotados es con el control y la gestion
democratica y colectiva de las palancas fundamentales de
la economia por la clase que las hace funcionar, la clase
trabajadora; y, que dichas palancas econdmicas clave (la
banca, las grandes empresas monopolicas y los grandes
latifundios) deben ser propiedad comun de la sociedad y
no de una oligarquia de 100 familias parasitas.

El marxismo también nos ensefia que no existe una sa-
lida nacional a la crisis, que este proceso revolucionario
de transformacion y cambio debe extenderse, en primer
lugar, a los paises de nuestro entorno, el sur de Europa
(Grecia, Portugal, Italia) y luego prolongarse al resto del
continente para formar los Estados Unidos Socialistas de
Europa. Esto daria un impulso irresistible a la revolucion
socialista mundial.

Aunque falto de un programa socialista acabado, el
giro actual a la izquierda que se le ha imprimido a Po-
demos no ha hecho mas que reforzar su vinculacion con
la clase trabajadora. La tarea de los marxistas, como
siempre, es acompaiar el movimiento de masas y expli-
car pacientemente la necesidad de un programa socialista
genuino para transformar la sociedad. La necesidad, por
tanto, de fortalecer las posiciones del marxismo en el seno
del movimiento, es fundamental {Unete a nosotros en esta
tarea! jUnete a Lucha de Clases y a la Corriente Marxista
Internacional!



A donde va Brasil
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Extractos de la resolucin del Comité Central de la Izquierda Marxista, junio 2015

a situacion actual en Brasil estd marcada por el agra-

vamiento de la crisis econdmica y por un clima de

polarizacion entre las clases. Esto provoca cambios
constantes en la situacidon politica con giros bruscos que
se pueden describir como choques entre revolucién y con-
trarrevolucion.

Las ondas de la crisis economica mundial del capita-
lismo vienen avanzando lentamente desde 2008 y ahora
llegan de lleno a Brasil. La politica econdémica aplicada
en la ultima década por el gobierno del PT en colabora-
cion de clases con la burguesia consistié en desarrollar al
maximo la politica de “mercado” y de “cuanto mas ca-
pitalismo mejor”, a través de la expansion del crédito y
el endeudamiento. Junto a eso se profundizo la economia
exportadora de productos agro-minerales, cuya alma es el
Programa de Aceleracion del Crecimiento (PAC) y la toma
del campo brasilefio por parte del capital internacional de
agronegocios.

Después de una eleccion dificil, el gobierno de Dilma
comete un “estafa electoral” al nombrar un gabinete mi-
nisterial comprometido a aplicar los planes de su adver-
sario derrotado y compuesto por dirigentes de los bancos,
agro-negocios e industriales, y adoptando todas las medi-
das que ella decia que su adversario aplicaria en caso de
victoria electoral. Se coloca como Ministro de Hacienda
al director del banco privado Bradesco que fue uno de los
redactores del programa econémico de Aécio, el candidato
derrotado del PSDB.
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Su politica es de austeridad, aumentando los tipos de
interés, pagando la deuda interna y externa, recortando el
gasto en sanidad, educacion, programas sociales y atacan-
do las conquistas sociales y de derechos laborales.

El proyecto de ley 4330 (que transforma la actual rela-
cioén de empleo entre trabajadores y patronos en una rela-
cién individual entre empresas juridicas), aprobada por el
Congreso Nacional, desmonta las leyes laborales, amplia
la terciarizacion del empleo, y que representa el ataque
mas duro contra la clase trabajadora en muchos afos, fue
acordado con el gobierno.

UNA GUERRA CONTRA EL PROLETARIADO La polarizacion que
se desaroll6 durante el periodo electoral de 2014 evidencid
el profundo antagonismo entre la burguesia y el proleta-
riado, que viene determinando la guerra que los capita-
listas lanzan para detener la lucha de la clase trabajadora.
Mientras tanto, entre “los de arriba” no existe unanimidad
sobre qué hacer para llevar adelante esta guerra contra el
proletariado.

La oposicion de derechas oficial, PSDB, DEM, etc,
ya constatd que el PT ha dejado de servir a los intereses
del capital porque ya no es capaz de controlar a las masas
como en el pasado (eso quedod claro ya en 2013) y estan
decididos a retomar directamente el control del aparato del
estado en sus propias manos.

Estas sectas de derecha, el PSDB, DEM vy otros, alia-
dos a los grandes medios de comunicacion, las organiza-

E LEVE O PT COM VoCE!

PEACHT'\

La derecha contra Dilma
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ciones Globo, la revista Veja y otras, los periddicos Folha
de Sao Paulo y Estado de Sdo Paulo, buscan cada vez mas
acosar al gobierno y al PT, desmoralizarlos y derrotarlos
en las proximas elecciones. Pero de ninguna manera se
plantean derrocarlo ahora.

Los sectores dominantes de la derecha perciben que
si lo hicieran podrian desencadenar algo que no podrian
controlar. Las amenazas de magnicidio, realizadas por
el diputado Bolsorano, que prometio fusilar a Dilma, el
ahorcamiento publico de monigotes de Lula y Dilma, los
ataques con bomba a sedes del PT, etc, no representan el
pensamiento de la gran burguesia y el imperialismo, que
temen desatar monstruos que podrian devorarles.

La burguesia mas licida sabe que con la actual correla-
cion de fuerzas una aventura de ese tipo podria conducir a
una resistencia enorme del proletariado y a la guerra civil.
Histdéricamente, la burguesia solamente escoge este cami-
no si no tiene absolutamente ninguna otra alternativa. Es
entonces cuando revela su verdadera cara, una maquina de
masacre, sangre y muerte, dispuesta a todo para mantener
sus privilegios de clase.

La situacion se complico todavia mas para la burguesia
opositora cuando estallaron las denuncias de corrupcion
también en direccidn a los dirigentes del PSDB (Furnas,
Metro, HSBC, Petrobras, etc)

La linea politica actual de los sectores dominantes de
la burguesia opositora es desangrar al gobierno de Dilmay
al PT, obligarles a aplicar toda su politica de austeridad, lo
que terminara de desmoralizar completamente al gobierno
y al partido, preparando de esta manera la victoria de la
oposicion de derechas en las elecciones del 2018.

LA CRECIENTE CRIMINALIZACION Y LA CAPITULACION DEL PT
Un elemento importante de esta linea politica de la opo-
sicién de derechas es la agitacion creciente sobre “la lu-
cha contra la corrupcion” del gobierno y del PT, que tiene
como objetivo no solamente desmoralizar electoralmente
al PT, sino ademas criminalizarlo y destruirlo como par-
tido. Y asi poder alcanzar a todo el movimiento obrero y a
sus organizaciones.

Las denuncias de corrupcion en Petrobras alcanzan a
todos los partidos burgueses, al PT y al PCdoB (Partido
Comunista del Brasil). Sin embargo, solamente el tesorero
del PT esta en la carcel “preventivamente”. El objetivo es
atacar al PT para atacar a todas las organizaciones de la
clase trabajadora. Es una guerra de clases.

Aécio Neves, del PSDB, present6 un proyecto de ley en
el Senado segun el cual aquellos partidos cuyos dirigentes
hayan sido condenados por corrupcion, vera cancelados
sus derechos y sera ilegalizado. Obviamente estan afilan-
do la espada para cortarle la cabeza al PT.

Desde nuestro punto de vista, los métodos y la politica
utilizados por los dirigentes del PT siempre fueron y son
condenables desde un punto de vista proletario y socia-
lista. La Izquierda Marxista condena no so6lo los métodos
de financiamiento electoral que estos dirigentes tomaron
prestados de los partidos burgueses.

Condenamos vehementemente el enriquecimiento
personal de estos dirigentes que se sirven del prestigio e
influencia que conquistaron como dirigentes del partido
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y de los sindicatos, como representantes de luchas colecti-
vas, del esfuerzo de millares de militantes, de conquistas
de la clase trabajadora, para vender y traficar influencias
mediante la fachada legal de “asesorias” y “consultorias”
millonarias para empresas capitalistas.

Sin embargo, la condena mas enérgica que hacemos
de sus métodos no nos impide ver el significado de los
ataques de criminalizacion de estos dirigentes por parte
del aparato judicial burgués en Brasil.

Por este motivo, la [zquierda Marxista, no cayé en la
trampa de la “legalidad” y de la “justicia” burguesa sino
que aparta el polvo de los ojos de los trabajadores y la
juventud explicando que estos procesos y denuncias de
corrupcion contra el PT tiene como objetivo criminali-
zar a todo el movimiento obrero. La justicia burguesa
no es un instrumento neutral, sino un instrumento de
la clase burguesa para mantener subyugada a la clase
trabajador.

Los dirigentes del PT ya demostraron su incapacidad
para defender a su propio gobierno, su propio partido y sus
propios dirigentes. Su politica, su fé en el capitalismo y las
instituciones burguesas ilegitimas existentes, su falta de
confianza en la capacidad de lucha de la clase trabajadora
y en el socialismo, les condena a la desmoralizacion, a mas
condenas judiciales y a la desaparicion politica del propio
PT en un futuro proximo.

FASCISTAS Y BASE SOCIAL La mayor parte de la burguesia
ya se sabe como estd actuando y que objetivos tiene. Pero
como fruto de la descomposicion de este sistema social,
historicamente condenado, como fruto de las divisiones
dentro de la clase dominante y como fruto de la desmorali-
zacion de los dirigentes historicos de la clase trabajadora,
surgen diferentes sectores putrefactos que se manifiestan
como pustulas en un cuerpo enfermo o moribundo. Estos
sectores, en realidad, hacen mucho mas ruido, amplifica-
dos por los medios de comunicacion burgueses mas re-
accionarios, que su fuerza real entre la poblacion, que es
muy poca.



Las manifestaciones de los grupos de extrema derecha
fascistas aparecieron en las jornadas del 2013 intentando
explotar la desilusion de la juventud con los partidos. Bus-
caban desencadenar un odio contra los trabajadores y sus
organizaciones, incluso las mas moderadas, atacando a la
izquierda, al socialismo, al comunismo, con un rabia que
hacia tiempo que no se veia en las calles.

Pero a pesar del apoyo de los medios que en aquel mo-
mento intentaban manipular las manifestaciones, estos
grupos s6lo tuvieron algun éxito cuando fueron apoyados
fuertemente por el esquema militar de las Policias Milita-
res y sus infiltrados, los P2. Estos gruptsculos atraian a
pequeiios sectores enloquecidos de la pequeiia burguesia,
pero de ninguna manera fueron capaces de atraer a las ma-
sas pequeflo burguesas para sus objetivos de guerra civil.
Ellos no tienen ni base social, ni militantes suficientes, ni
entrenamiento militante como para lanzarse a combates
abiertos contra las organizaciones de los trabajadores. Lo
que si pueden hacer, apoyados en el clima general de in-
satisfaccion contra el gobierno y el sistema, es agitar de
manera intempestiva y ruidosa amplificadas por el altavoz
de la prensa burguesa.

Su debilidad y division quedo revelada en 2015 muy
rapidamente después de la manifestaciones de marzo. Son
incapaces de hacer una oposicion real y no cuentan con
instrumentos politicos para ello, como partidos politicos
fascistas o tendientes al fascismo. Los partidos burgueses
actuales no sirven para ese tipo de politica, que incluye
movilizaciones y combates en los que, al final, todos se
juegan el cuello.

Después de la derrota electoral de Aécio Neves, en una
disputa presidencial muy ajustada y polarizada, empeza-
ron a surgir “grupos” de extrema derecha financiados por
empresarios, inclusive algunos con conexiones internacio-
nales. Bajo la mascara de ser movimientos “sin partido”,
intentaron agitar por el impeachment (inhabilitacion) de
Dilma o a favor de una vuelta a la dictadura militar. Con
la complicidad de los grandes medios de comunicacion y
en particular de la Rede Globo y con el apoyo discreto
de los partidos de la derecha, que pretendia usarlos como
espantapajaros y amenazar para empujar a Dilma mas a
la derecha y desangrar aun mas al PT y al gobierno, estos
grupos “apartidarios” realizaron la manifestacion del 15
de marzo.

El tono dominante de esa manifestacion fue el de un
ataque brutal contra las libertades democraticas, haciendo
subir a la superficie todas las aguas residuales de escoria
de un pequeiio sector de pequeiio burgueses enfurecidos.

Sin embargo, este es un movimiento limitado en el
tiempo y en el espacio. No existe en Brasil un partido fas-
cista de masas como lo hubo en Alemania y en Italia en
los afios 20 y 30 del siglo pasado, y que en un contexto
de crisis capitalista agruparon al lumpenproletariado y a
los pequefio burgueses enfurecidos por el “caos” social, el
desempleo y la falta de perspectivas.

Esos partidos utlizaban el lumpenproletariado como
tropas de choque para atacar fisicamente a las organiza-
ciones proletarias. Estos partidos fascistas tomaron el po-
der por asalto después de combates y entrenamiento que
se prolongaron por afios. Y tenian una base social que les

permitid, en alianza con el capital financiero, aplastar las
organizaciones obreras y tomar el poder.

Su base social en la pequeiia burguesia en aquellos
aflos eran los profesores, funcionarios publicos, banca-
rios, campesinos arruinados, etc. Esa base social para el
fascismo se evaporo6 con el desarrollo del imperialismo y
la proletarizacion de todos esos sectores. Hoy, en todo el
mundo, esos sectores sociales forman parte de los bata-
llones de combate de la clase trabajadores, como hemos
visto en Brasil con las huelgas de profesores, las grandes
huelgas organizadas de bancarios, con el MST y su base,
los servidores publicos al frente del combate contra la re-
accion en todas partes a través de sus sindicatos, etc.

Lo que vemos en Brasil hoy en dia es exactamente lo
contrario de lo que ocurrid en los afios 20 y 30 del siglo
pasado en relacién a las posibilidades del fascismo. Fue
por ese motivo que el imperialismo utilizé a los ejércitos
y las guardias nacionales para los golpes militares de los
afos 50, 60 y 70 en las Américas. No tenian otro instru-
mento. Y las comadres catdlicas que marcharon por “Dios,
Familia y Propiedad” en las calles de Sao Paulo, en 1964,
solo lo hicieron, prudentemente, después que los tanques
habian dominado la situacion.

Aunque intenten “copiar” el viejo fascismo del pasado,
estos grupusculos de hoy carecen de una base social real,
de una direccidon consistente, de una estructura politica
firme, y estan enfrentados entre si por una feroz rivalidad.
Los movimientos articulados por las redes sociales nunca
podran sustituir la construccion de organizaciones politi-
cas reales. A lo sumo pueden ayudar en esa tarea.

Estos movimientos de extrema derecha estdn atomiza-
dos y huérfanos de los principales partidos de la burgue-
sia, que a pesar de que hayan utilizado momentaneamente
a esta extrema derecha para sus objetivos de empujar al
gobierno todavia mas a la derecha, muy pronto se dife-
renciaran de ellos cuando la situacion amenace a llegar a
una polarizacion de clase en las celles entre esta escoria
y las grandes organizaciones de los trabajadores, como la
CUT, el MST, el MTST y los partidos de izquierdas, PT,
PCdoB, PSOL, PSTU, PCB, etc, situacion que se saldria
totalmente de su control y arriesgaria con desencadenar
una guerra civil.

¢ QUIERE 0 ES CAPAZ LA BURGUESIA DE DAR UN GOLPE HOY EN
DiA? Los reformistas y los centristas de todo tipo hablan
de una “ola conservadora”, acusando a las masas de girar
a la derecha. Dan la culpa a las masas del fracaso de su
propia politica. El avance de los reaccionarios en el Con-
reso es el resultado directo de esta politica de colaboracion
de clases y de defensa del capitalismo, de teaicion a las
esperanzas de las masas, practicada por el PT y el PCdoB
y sus gobiernos con la burguesia. Inventan el fantasma de
un golpe y culpan a las masas por la situacion, cuando su
capitulacion ante la burguesia es justamente lo que prepa-
16 esa situacion.

Hoy estamos asistiendo justamente a lo contrario: una
extraordinaria capacidad de resistencia y de movilizaciéon
de los trabajadores que no va mas alla solamente por culpa
de las direcciones reformistas que hacen todo lo posible
para bloquear el movimiento espontaneo de los trabaja-
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dores. Esto se aplica a la direccién del PT; del PCdoB,
de Articulacion Sindical (el grupo de Lula) que controla
la direccion de la CUT, con la cobertura de los centristas
de AE (una escision del grupo de Lula de orientacion pro-
China), la OT (Lambertistas) y de los izquierdistas que
practican el deporte de escindir el movimiento sindical.
Ahi esta el nudo gordiano que impide el avance de la mo-
vilizacion de la clase trabajadora y no un supuesto “ascen-
s0” de la derecha ni del fascismo.

No se trata de ignorar a la extrema derecha ni a los
grupos fascistas, sino de calibrar el peso exacto ¢ insigni-
ficante que tienen hoy en dia. De medirlos correctamente
y estar preparados para defender al movimiento obrero.
De tener una politica correcta de auto-defensa de las orga-
nizaciones juveniles y obreras. Pero de ninguna manera,
seria criminal, concederles una importancia y un peso que
no tienen y que dificilmente pueden conquistar hoy en dia.
El espantapajaros de un supuesto “golpe” en desarrollo
o en fase de preparacion por parte de “la derecha” no es
mas que eso, un espantapajaros para lanzar una cortina
de humo sobre la politica reaccionaria aplicada por el go-
bierno y apoyada por el PT, asi como intentar protegerse
de la fragmentacion y el abandono por parte de sus bases
sociales histdricas.

Hoy, la principal amenaza al movimiento obrero
proviene directamente del aparato del Estado, judicial,
ejecutivo y congreso, que cada vez mads, frente a la pro-
fundizacion de esta extraordinaria crisis del capital, cami-
nan en direccion al totalitarismo. La criminalizacion del
movimiento obrero y sus organizaciones por parte de los
instrumentos del estado de la burguesia es un peligro mil
veces mayor y mas acuciante que cualquier amenaza de
estos grupusculos fascistas o llamado a golpe militar.

Es este avance totalitario no se puede permitir ninguna
democracia real, excepto en su forma de farsa de realiza-
cion de elecciones fraudulentas de vez en cuando, y el fun-
cionamiento de una caricatura de las instituciones supues-
tamente democraticas.Este avance totalitario es permitido
y aceptado por la politica de colaboracion de clase de las
direcciones mayoritarias que controlan las organizaciones
de masas de la clase. Por el freno que ellas representan y
por la manipulacion que intentan hacer permanente con
las aspiraciones y necesidades de la clase.

FRENTE UNICO Y FRENTE DE IZQUIERDA La cuestién central
de la situacion actual es la lucha por el Frente Unico de
los trabajadores y sus organizaciones contra la politica de
austeridad, la represion y criminalizacion del movimiento
de los trabajadores y la juventud.

Una de las mayores expresiones de la lucha de los mar-
xistas por el Frente Unico en este momento es su combate
por el Frente de Izquierda Unido, que coloca la cuestion
de la unidad en el terreno programatico yendo mucho mas
alla de las reivindicaciones y la defensa de las conquistas
y derechos, y que de ninguna manera es una reunion de
aparatos, grandes o pequefios.

Es en este terreno en el que surgiran nuevas direccio-
nes para el movimiento obrero y se desarrollardn nuevos
combates, reclamando o construyendo nuevas organiza-
ciones.
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Y solo en este terreno es posible construir una organi-
zacion marxista revolucionaria que tanto necesita el pro-
letariado para derrocar definitivamente a la clase social
parasitaria que aplasta a la humanidad e impide todo au-
téntico avance social. Este es el terreno de la construccion
de la Izquierda Marxista.

EL MOVIMIENTO OBRERO Y LAS HUELGAS DE MASAS Desde el
giro de la situacion politica que se produjo con las jorna-
das de junio de 2013, la clase trabajadora, de manera es-
pontanea, ha recurrido a las huelgas de masas, utilizando
sus propios métodos de lucha de clases, saltando por enci-
ma de los amarillos, desbordando los limites sindicales y
poniendo en movimiento a sectores amplios de grupos de
trabajadores que antes eran apaticos o apoyan en silencio
las acciones sindicales.

Algunos ejemplos muestran la fortaleza de este movi-
miento. En Parana, una huelga de masas de los profesores
se inicio a principios de febrero y contagio a otras capas
de funcionarios del estado. El 10 de febrero el movimiento
ocupo la Asamblea Legislativa de Parana. La policia mili-
tar fue la encargada de repelir el movimiento, y el gobier-
no de Beto Richa, del PSDB, obligado a retirar el proyecto
de ley de la votacion.

En Enero, en San Bernardo del Campo, Sao Paulo, la
Volkswagen rompi6 los acuerdos con el sindicato y anun-
ci6 el despido de 800 trabajadores. El dia 18 salieron a la
huelga paralizando los tres turnos de produccién, con la
particiacion de todos los 13.000 trabajadores. Sélo funcio-
nd, de manera precaria, la administracion y oficinas. Los
trabajadores de la Volkswagen se enfrentaron a la patronal
durante 11 dias y no se hecharon atras. No solo salieron a
la huelga sino que salieron a la calle a manifestarse cortan-
do la via Anchieta. la Volkswagen fue obligada a retroce-
der y anul6 los 800 despidos.

A estos movimientos se suma la huelga de profesores
del estado de Sao Paulo, que han realizado movilizaciones
de sector como no se veian en mucho tiempo. Ahora las
huelgas de profesores se han extendido a 14 estados.

Todos estos movimiento representan la continuidad de
una serie de huelgas significativas que se vienen dando
desde el primer semestre del 2104, como la de los barren-
deros en Rio de Janeiro, del ferrocarril, el metro de Sao
Paulo, trabajadores de banca, funcionarios publicos, etc.
muchas de ellas desbordando las direcciones sindicales y
consiguiendo un caracter de masas.

Estas huelgas expresan en el terreno sindical la pola-
rizacion y la lucha entre las clases en el momento actual.
Estas huelgas de masas, tan diversas y numerosas, des-
bordando las direcciones sindicales, son muy parecidas al
movimiento que se desarroll6 a final de los afios 70 e ini-
cio de los 80, y que dio lugar al PT y la CUT, enterrando
la dictadura militar.

Lo que esté en juego es un antagonismo creciente entre
la burguesia y el proletariado. Entre las masas avanza un
descrédito enorme e incluso un odio contra “todo lo exis-
tente”, es decir, las instituciones del capital, sus partidos
y aquellos a quienes sirven. Brasil se encamina a pasos
grandes, hacia una situacion en la que la consigna del “que
se vayan todos” va a llegar masivamente a las calles y de



ahi no va a salir hasta hacerlo saltar todo, las instituciones
y sus partidos y defensores. Serd una cuestion de supervi-
vencia social, politica y cultura para las masas.

COMITES DE HUELGA, SINDICATOS Y MARXISTAS En la época
de la decadencia del capitalismo los sindicatos se enfren-
tan a un dilema: o se integran en el orden capitalista y si
quieren sobrevivir necesitan una direccion revolucionaria.
No pueden existir “sindicatos neutros”. El conservaduris-
mo de los dirigentes sindicales saca su fuerza y su base
social de la “integracion” de los sindicatos al capitalismo.
Esa es la esencia de la politica de colaboracidon de clases
practicada por los dirigentes sindicales, para impedir que
la lucha de los trabajadores pueda ir mas de los limites del
orden capitalista.

La democracia y la independencia de los sindicatos
solamente son posibles mediante una lucha por una direc-
cion revolucionaria capaz de garantizar ese “frente Uinico
elemental” de la clase trabajadora para luchar por sus rei-
vindicaciones. Esa es la tarea de los marxistas en los sin-
dicatos donde al mismo tiempo que luchan por la unidad
del movimiento sindical - combatiendo la division del mo-
vimiento sindical preconizada por los ultra-izquierdistas
y sectarios - luchan de manera intransigente por construir
una direccion revolucionaria combatiendo la politica de
colaboracion de clases y defendiendo las reivindicaciones,
apuntando a la unica salida politica, la lucha contra el ca-
pital y por el socialismo.

EL AGOTAMIENTO DEL REFORMISMO Y LA COLABORACION DE
CLASE El PT naci6 como partido obrero independiente,
teniendo como base la independencia de clase y con un
programa socialista incompleto, que aunque confuso, de-
claraba ser instrumento de lucha por la emancipacion de la
clase trabajadora. En 1985 el PT adopta un programa “de-
mocratico popular”, afirmando la necesidad de una etapa
capitalista democratica, por presion del ala reformista que
habia tomado control del partido, y a partir de ahi em-
pieza a degenerar como partido. En 1991 apoyo la guerra

Trabajadores contra la politica del gobierno

de Iraq ya que “estaba aprobada por la ONU”, y después,
en 1992 después de intentar impedir el surgimiento del
movimiento Fora Collor, permitié la toma de posesion de
Itamar, cuando todas las condiciones estaban dadas, con
las masas en las calles y la burguesia y la ctipula militar en
panico, para que Lula fuera presidente de Brasil en menos
de 30 dias.

Al llegar al gobierno federal con la eleccion de Lula
en 2002, el PT di6 un salto mas en su degeneracion. Antes
de su toma de posesion, Lula viajé a los EEUU a reunirse
con Bush y enseguida nombrd a Meireles, el presidente
del Bank of Boston, como presidente del Banco Central
de Brasil.

La politica econdomica exportadora y las “burbujas
crediticias” crearon una falsa expansion economica que
sustent6 el pacto de colaboracion de clases del gobierno
del PT. Sin embargo la crisis econémica ha puesto fin a
todo esto.

En las elecciones del 2014, la clase trabajadora dio su
ultima advertencia al PT. Al perder el PT el control de
las masas, las alianzas con los partidos de la burguesia se
estan desmoronando. Y los que abandonan el barco son la
propia burguesia. Aplicando una politica de austeridad, el
gobierno y el PT serdn liquidados.

LA PERSPECTIVA DE LA “ABOLICION DEL REGIMEN VIGENTE”
La ley del desarrollo desigual y combinado implica que,
en paises de desarrollo tardio, la lucha por el poder exige
de un programa que combine la lucha anti-capitalista con
la lucha anti-imperialista. La situacién de dominacion im-
perialista del pais y la incapacidad de la burguesia nativa
para edificar verdades instituciones de democracia bur-
guesa, sino apenas malas copias, hace que las consignas
democraticas tienen que ser llevadas hasta el final por el
propio proletariado, hasta su agotamiento, hasta que no
quede en las masas ni una gota de ilusion en la democracia
burguesa. Es la lucha de masas la que crea esas condicio-
nes.

Hoy en dia, es imposible no ver que la podredumbre
social del capitalismo en Brasil llevo a una situacion en
que las masas, al mismo tiempo que no ven otra salida,
otras instituciones para sustituir a las viejas, cada dia
creen menos en “todo lo existente”. Asi se combina una
situacion en la que la lucha por las libertades democraticas
se combina cada vez mas con la lucha y la defensa de rei-
vindicaciones, pero que en cualquier caso son tareas que
en ultima instancia solo pueden ser resueltas mediante la
toma del poder por el proletariado y la creacion de nuevas
instituciones realmente populares y democraticas, y que
en su forma mas elevada sélo puede tomar los rasgos de la
Comuna de Paris y de la Republica de los Soviets de 1917.

LA LUCHA POR LA DEMOCRACIA SOLO TIENE SENTIDO SI SIG-
NIFICA AVANZAR EN LA LUCHA POR LA REVOLUCION SOCIAL
En este proceso las masas van aprendiendo que solo ellas
mismas pueden resolver sus propios problemas, que sus
organizaciones tienen que ser completamente indepen-
dientes de la burguesia, y que son ellas mismas las que
deben controlarlas, ellas mismas las que tienen que tomar
las decisiones respecto a su propio futuro. Este es el senti-
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do de la politica del Frente Unico y su mas alta expresion,
los soviets, consejos, o asambleas populares, cualquiera
que sea el nombre que tengan.

Hoy mas que nunca, gran parte del esfuerzo de los
marxistas debe ser explicar esto a los trabajadores y la ju-
ventud, ayudar a las masas a ponerse en movimiento, a in-
fundir confianza y firmeza a este movimiento, convencer
a las masas de que solo ellas, tomando las riendas de sus
propias vidas y de sus movimientos, podran resolver todo
aquello que les angustia.

Y esto exige la unidad y democracia del movimiento,
exige formas de lucha que permitan realizar esa unidad,
combatir la fragmentacion de las organizaciones, donde a
través de la discusion democratica, libre y respetuosa pue-
dan adoptarse decisiones de lucha. Eso, ademas, es nece-
sario para barrer las actuales instituciones podridas (“que
se vayan todos”) y levantar auténticas representaciones de
masas en la lucha contra el capital y su comité central de
sus asuntos, que es el estado burgués.

En esta perspectiva, la lucha por un gobierno de los
trabajadores, un gobierno obrero y campesino, como el
descrito por Lenin, es una palanca de transicion para la
ruptura con el capitalismo y el imperialismo, una pers-
pectiva que apoyandose en las movilizaciones de masas,
impulsa al movimiento hacia adelante. Pero la férmula de
un gobierno revolucionario de transicion debe ser comple-
tada por consignas que las masas puedan asimilar y que
apunten en direccidn de la abolicion del orden existente y
de la construccion de sus propias instituciones.

Esa consigna transitoria debe de abrir la perspectiva de
impugnar las instituciones del estado capitalista: el con-
greso nacional, el senado, el poder juducial y el ejecutivo,
todos los poderes de la burguesia. El movimiento por las
reivindicaciones y las reivindicaciones en movimiento de-
ben desembocar en la lucha por la “abolicion del régimen
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vigente” de la que hablan Marx y Engels tan claramente en
el Manifiesto Comunista.

La perspectiva debe apuntar a la impugnacion del or-
den vigente oponiendo a la existente desmoralizada “Nue-
va Republica” una nueva “Republica de los plebeyos”, una
Republica de los Trabajadores, apoyada por las amplias
masas oprimidas y explotadas. Una Republica en la que,
en palabras de Marx, cualquier cocinera se pueda encargar
de los asuntos del estado.

Cabe a los marxistas revolucionarios preparar las con-
diciones politicas subjetivas para que la lucha por el poder,
a partir de la propia experiencia de las masas y utilizando
los métodos propios de lucha del proletariado, consiga im-
poner su propio poder contra el capital y sus instituciones
y partidos. No se puede prever de antemano que forma
tomardn esas organizaciones o instituciones verdadera-
mente populares.

Cabe aos marxistas revolucionario preparar as con-
di¢des politicas subjetivas para que a luta pelo poder, a
partir da propria experiéncia das massas e utilizando os
métodos proprios de luta do proletariado, consiga impor
seu proprio poder contra o capital e suas instituigdes e
partidos. Nao ha como prever que forma tomardo estas
organizagdes ou instituigdes verdadeiramente populares.

El movimiento obrero puede incluso saltar etapas y por
si solo, espontaneamente, encontrar formas originales de
poder y de representacion popular tirando al basurero de
la historia las actuales formas de la democracia burguesa.
En 1917 Lenin, en determinado poder, pensd que se podia
tomar el poder por parte del congreso de Comisiones de
Fabrica.

En cualquier situacion, la orientacion marxista en pers-
pectiva es siempre la lucha por derrocar el estado burgués
y la construccion de organizaciones del tipo de las de la
republica de los consejos. En determinado momento de la
Iucha sera necesario dar una expresion concreta a la forma
de estas organizaciones, ayudando a las masas a erigirlas,
pero eso surgira de las necesidades reales del movimiento
y de las posibilidad que tengamos de proponer féormulas
concretas de realizacién superior del Frente Unico de las
masas, que se puedan comprender y que la juventud y los
trabajadores las hagan suyas.

Esa es la gran experiencia de la historia del movimien-
to obrero internacional. Los Consejos (soviets) creados en
la Comuna de Paris de 1871, en las revoluciones rusas de
1905 y 1917, en la revolucién alemana de 1918-19, en casi
todos los grandes acontecimientos de la lucha de clases del
siglo XX, mostraron la tendencia histérica del movimien-
to de organizarse en asambleas, consejos con cuerpos de
delegados electos y revocables.

Esa también es la experiencia de la clase trabajadora
latino-americana, como demostraron las Asambleas Po-
pulares en Bolivia, las Asambleas Populares y especial-
mente los “Cordones Industriales” en Chile, las Asam-
bleas Populares en Peru, en Oaxaca en México, etc.

Con esta orientacidn, los marxistas nos enfrentamos a
la situacion actual, defendiendo cada palmo conquistado y
preparando, a través de la construccion de la organizacion
revolucionaria marxista internacional, la Izquierda Mar-
xista y la Corriente Marxista Internacional *



México: un régimen
sin consenso social

...............................................................................

Carlos Ricardo Marquez

n un seminario en una de las universidades de eli-

te, el ITAM, el secretario de Economia del gobierno

mexicano, Ildefonso Guajardo, sefialo: “ibamos muy
bien y en septiembre nos despertaron con un elemento que
en el sistema de planeacion no estaba al cien por ciento
conceptualizado. Ese elemento no es una novedad, es un
recordatorio que este pais ha tenido un crecimiento des-
igual, que no es la primera vez que se apunta desde el pun-
to de vista de analistas economicos, de la naturaleza de
dos Méxicos” (La Jornada 10/01/15).

Estamos en un periodo de enorme inestabilidad y
los intentos del Estado por poner orden en la economia
mexicana so6lo han derivado en inestabilidad social. Como
un auto a gran velocidad cruzando una meta tras otra, el
gobierno de Pefla Nieto consiguid unificar a los distintos
partidos en el “Pacto por México” y aprobar una reforma
tras otra. Pero la explosion de la lucha de las masas en
septiembre de 2014 ha paralizado al régimen. Una vez
que el movimiento habia descendido intentd aprobar una
reforma contra un importante sector de trabajadores de la
salud. Los trabajadores estatales del DF fueron amenaza-
dos con una reforma que pretendia borrar de un plumazo
grandes derechos y también se intentd una reforma para
privatizar el agua para su libre explotacion de las empre-
sas privadas. El miedo a que las protestas contra estos ata-
ques reavivaran la llama de la lucha, los hizo retroceder
temporalmente.

Después de Ayotzinapa lo que el Estado busca es ge-
nerar un ambiente de estabilidad para seguir adelante con
los ataques. Algunas de las reformas ya aprobadas, como
la energética y la educativa, no han logrado aplicarse en
sus aspectos fundamentales. Esperaban que al aplastar el
boicot a las elecciones intermedias del 2015, darian una
leccién al movimiento de masas y podrian nuevamente
reactivar su ofensiva. Existe una enorme presion del gran
capital para continuar con su programa, ademas el pano-
rama econdmico no es de mejora y recuperacion. Su pro-
blema es que se enfrentan al pueblo trabajador que sigue
resistiendo.

Las elecciones son una especie de termémetro que nos
permiten ver el ambiente social, las que se desarrollaron el
7 de junio de 2015 fueron muy ilustrativas.

LAS ELECCIONES INTERMEDIAS DEL 2015 “En México, la de-
mocracia avanza”, dijo Pefia Nieto en su mensaje transmi-
tido en cadena nacional el 7 de junio, dia que se realizaron
las elecciones intermedias. Los padres de los normalistas
de Ayotzinapa habian hecho un llamado a boicotear estas

...............................................................................

elecciones que fue secundado por la Coordinadora Nacio-
nal de Trabajadores de la Educacion (CNTE). De mane-
ra triunfalista el Instituto Nacional Electoral dijo que el
99.84% de las casillas del pais fueron instaladas. El gana-
dor de las mismas fue el gobernante Partido Revoluciona-
rio Institucional (PRI). Mirando la realidad detras de las
apariencias, lo que vimos fueron diversas expresiones de
descontento y un creciente desprestigio de las institucio-
nes del Estado. Observamos a un régimen que no cuenta
con el consenso social pero que es capaz de gobernar por
la dispersion y la ausencia de una tactica unificada por el
movimiento de masas.

Para la eleccion de Diputados Federales el PRI obtuvo
29.18% de los votos emitidos (11,638,675), el PAN 21.01%
(11,638,675 votos), el PRD colapsé con un apoyo del
10.87% (4,335,745), seguido por el Movimiento Regenera-
cioén Nacional (Morena), encabezado por Lopez Obrador,
que se presenta a sus primeras elecciones y que obtuvieron
8.93% de apoyo (3,346,349 votos)[1].

Hubo 1,900,881 votos nulos (4.76%) que superaron la
votacion de 4 partidos y equivale a mas de la mitad de
los votos que obtuvo Morena. Muchos de estos votos se
anularon conscientemente con mensajes en contra de los
partidos politicos, contra el gobierno de Pefia Nieto o exi-
giendo justicia para Ayotzinapa.

En las elecciones se dieron fendmenos nuevos que la
burguesia puede valorar como una posibilidad a utilizar
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en el futuro. Una serie de escisiones o candidatos no pro-
puestos de partidos como el PRI o el PAN se lanzaron
de manera independiente y también hubo casos de reales
candidatos independientes que generaron muchas simpa-
tias. El panista Jesus Clouthier, se lanz6 de candidato in-
dependiente y gand una diputacion federal, por su parte
el ex futbolista Cuauhtémoc Blanco gané la alcaldia de
Cuernavaca. Hay que destacar el triunfo del joven Pedro
Kumamoto, un activista universitario que atrajo las sim-
patias de sus votantes, tuvo una campafia austera y vencio
a los partidos sin contar con un aparato fuerte.

En Nuevo Leon, el ex priista Jaime Rodriguez Calde-
ron, conocido como El Bronco, tuvo un triunfo historico
al derrotar al PRI y al PAN por un amplio margen de pun-
tos. Este candidato fue apoyado por fuertes sectores de
la burguesia regiomontana pero también despertd grandes
expectativas en la poblacion, lo cual refleja una busqueda
de las masas por encontrar una salida a sus problemas que
con el PRI y el PAN no han solucionado. Poco después de
las elecciones vimos marchas numerosas de profesores en
Nuevo Leodn, un Estado en donde no es comun ver grandes
manifestaciones, lo cual ratifica que hay un hartazgo y una
busqueda por salir de los problemas econdémicos y de la
violencia.

El boicot al que llamaron los padres de los normalis-
tas ¢ impulsado principalmente por el magisterio demo-
cratico, con excepcion del municipio de Tixtla, no consi-
guid anular las elecciones, pero en algunos poblados de
Oaxaca y Guerrero se dieron verdaderas insurrecciones
locales como fueron Huajuapan en Oaxaca o Tlapa de Co-
momfort, Guerrero. En este ultimo municipio el gobierno
de Pefia Nieto reprimio brutalmente. Decenas de policias
federales entraron a casas de dirigentes del Movimiento
Popular de Guerrero para tomarlos presos. Un joven pro-
fesor llamado Antonio Vivar Diaz fue asesinado por la po-
licia. Su entierro se convirtié en una nueva manifestacion
de masas.

En el Estado de Oaxaca el magisterio tomo las juntas
distritales del INE antes de las elecciones. En algunos lu-
gares, como en la zona mixteca, las masas hicieron retro-
ceder a las fuerzas represivas. En el Istmo de Tehuantepec
se dio una rebelion anti electoral con urnas no instaladas y
quemadas durante el dia de las elecciones, esto se replico
en otros lugares de Oaxaca. En medio de urnas canceladas
y quemadas, el abstencionismo en Oaxaca fue del 59%,
mientras que en el afio 2012 fue de sélo el 41%.

Existen elementos locales de doble poder. Hay munici-
pios que han rechazado las elecciones burguesas y elegido
ellos mismos a sus gobernantes por métodos comunita-
rios, como las asambleas. Ejemplo de ello lo tenemos en
Cheran o en Ostula, Michoacan o en la Montana de Gue-
rrero. En Ostula, la poblacion armada recuperd tierras que
el Estado habia vendido a capitalistas privados y ademas
se ha armado para combatir al crimen organizado.

Lejos de fortaleza, estas elecciones reflejan cuanto
han cambiado las cosas en el pais. El PRI fue un partido
aplanadora que ganaba desde la presidencia del pais hasta
el mas recondito municipio. Si tomamos en cuenta que la
participacion de las elecciones fue del 47.72% el PRI go-
bernara con menos del 14% del apoyo del electorado.
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El nivel de participacién no varia mucho con respecto
a las elecciones intermedias pasadas. Sabemos que el PRI
se basa en un aparato corporativo y en la compra del voto.
Ademas de esos tradicionales métodos, el INE recibié un
historico presupuesto de 18,572 millones de pesos (mdp),
16% mas que en el proceso electoral federal 2011-2012, en
el cual fue impuesto como presidente Pefia Nieto.

Estas han sido las elecciones mas costosas de la histo-
ria. Sumado a ello el Estado tuvo que recurrir a una enor-
me movilizacion de policias locales y federales, de milita-
res y de la marina para asegurar que se desarrollaran los
comicios. Al régimen antes le bastaba con la demagogia
para gobernar, ahora tiene que recurrir a estas medidas,
reflejo del desprestigio.

EL COLAPSO DEL PRD Es una paradoja que a nivel interna-
cional, cuando el capitalismo muestra con toda su claridad
que es un sistema inviable, los partidos de masas de los
trabajadores que se formaron para luchar contra el siste-
ma, se conviertan en mas de una ocasion en sus protec-
tores. Partidos obreros, partidos de izquierda, han entra-
do en alianzas con la burguesia, han sido gobierno y han
aplicado el programa de los capitalistas. Décadas de giro a
la derecha han generado un divorcio entre los aparatos de
dichos partidos y la clase obrera, quien en algunos casos
ha dejado de verlos como una alternativa.

Esto no significa que en todos los casos estos partidos
hayan agotado su papel historico, pero lo cierto es que he-
mos visto el colapso de organizaciones como el PSOE en
el Estado Espaiiol o el PASOK en Grecia y el surgimiento
de nuevos partidos como Syriza y Podemos, que tendran
aun que pasar la prueba de la historia para consolidarse
como alternativas para los trabajadores.

El Partido de la Revolucion Democratica (PRD) surge
entre los aflos 1988-1989 cuando las masas luchaban por
quitarse de encima al PRI. La candidatura de Cuauhtémoc
Cardenas aglutind a enormes sectores de las masas, mu-
chos de ellos lo veian como el continuador del proyecto
de la revolucion mexicana. El apoyo fue particularmente
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solido en zonas como La Laguna, Coahuila, y la Tierra
Caliente michoacana, lugares en donde su padre, Lazaro
Cardenas, repartio tierras a los campesinos.

Organizaciones, como la Coalicion Obrera Campesina
Estudiantil del Istmo (COCEI) de Tehuantepec en Oaxaca
que se formé con una lucha insurreccional, se sumaron
a la formacion del PRD. En Guerrero viejos compatfieros
de armas de Lucio Cabafas y comunidades campesinas
participaron activamente en este proceso. El PRD en sus
primeros afios fue duramente reprimido y alrededor de
medio millar de sus militantes fueron asesinados, muchos
de ellos eran dirigentes comunitarios del estado de Gue-
rrero. Hoy es tal su debacle que hasta su propio fundadory
lider histoérico, Cuauhtémoc Cardenas, ha abandonado el
partido. Las elecciones del 2015 han reflejado su colapso
que se profundizara en los proéximos afios. En un audio
filtrado el presidente del PRD, Carlos Navarrete, reconoce
que en el 2018 el DF o lo gana el PRI o lo gana Morena.

El PRD ha sido controlado por su ala de derechas. Lo
mas rescatable de ese partido se ha ido al obradorismo con
la formacion de Morena, de tal forma que el péndulo ha gi-
rado cada vez mas a la derecha en su interior. Este partido
entrd en el “Pacto por México” de Pefia Nieto y fue impul-
sor de las peores contrarreformas. El tiro de gracia se lo
dio el caso Ayotzinapa, cuando el partido traté de mante-
ner a toda costa en su puesto al gobernador perredista de
Guerrero y en donde el perredista presidente municipal de
Iguala, José Luis Abarca, junto con su esposa, estan liga-
dos a grupos locales de narcotraficantes. En las elecciones
del 2015 el PRD us6 los mismos métodos del PRI para
comprar votos, sobre todo en el DF. Esto amortigu pero
no impidio su gran debacle.

El PRD paso de gobernar 14 delegaciones de la Ciudad
de México a gobernar 6, mientras que Morena que se pre-
senta a sus primeras elecciones tendra 5 delegaciones a su
mando. El PRI pas6 de gobernar 1 delegacion a gobernar
3yelPANdela?2.

MOVIMIENTO REGENERACION NACIONAL Morena se formo
con la participacion activa y voluntaria de miles de activis-
tas a lo largo y ancho del pais. En su congreso fundacional
se decidid que seria un partido movimiento y que lucharia
no solo electoralmente sino también en las calles. También
aprobo que cada representante popular de Morena donaria
una parte de su salario para el movimiento —una medi-
da poco popular para carreristas y arribistas—. En una
comision del congreso se debatid sobre si Morena debia
declararse socialista aunque finalmente no se voto, el sen-
tir mayoritario de quienes participaron en dicho debate era
favorable a caracterizar al partido de esa forma. Entre los
invitados al congreso, de manera paraddjica estaba tanto
el embajador de Cuba como el de EEUU, los delegados
mostraron con claridad su posicion al gritar contundente-
mente: “jCuba si, yanquis no!”. Todo esto deja en claro el
sentir y las aspiraciones de quienes de manera honesta lu-
chan en Morena por construir una herramienta firme que
ayude a transformar profundamente la sociedad.

Cuando el movimiento nacido con el intento de des-
afuero de Andrés Manuel Lopez Obrador (AMLO) y la
lucha contra el fraude electoral se decide convertir en par-

tido, el ambiente de lucha ya habia descendido. Morena no
cuenta con un apoyo social tan amplio como el que tuvo
el PRD en sus inicios. Este partido tiene que mostrar ante
las masas su viabilidad como instrumento real de transfor-
macion social. En las luchas del pueblo mexicano como la
que se opuso a la reforma educativa en el 2013 no se apoyd
con determinacion al magisterio. En la defensa del petro-
leo parecia que se frenaban las acciones. Se convocaban a
asambleas en donde la gente venia de todos los rincones
del pais a escuchar que la siguiente accion seria una nueva
asamblea. En un mitin masivo las masas interrumpieron
el discurso de AMLO con el grito de “Paro Nacional”. En
la lucha por los normalistas de Ayotzinapa, que ha sido la
mas importante batalla en este sexenio, Morena desapare-
ci6 de la escena. ;Como Morena podia entonces ser visto
como la alternativa para luchar contra Pena Nieto?

Morena tuvo importantes avances en el DF y algunas
otras zonas. Como ya explicamos gobernara 5 delegacio-
nes en el DF incluyendo Cuauhtémoc que esta en el cora-
zon de la ciudad. Ademas de ser el partido con mayores
curules en la asamblea legislativa. Veracruz fue el tercer
estado donde Morena mas votos tuvo (después del DF y
Estado de México), ahi gan6é dos importantes distritos
electorales federales, el X (Xalapa Urbano) y el XI (Coat-
zacoalcos). Morena gan6 el municipio de Texcoco en El
Estado de México, el de Calkini en Campeche y Vallado-
lid en Yucatan. En Michoacan Morena postul6 al ex lider
de las autodefensas armadas, Enrique Hernandez Sauce-
do, para alcalde del municipio de Yarecuaro, en pleno mi-
tin de campafia fue asesinado por un comando armado, la
gente pese a ello votd por este candidato y el municipio
serd gobernado por Morena.

Estos triunfos fueron resultado de un trabajo militante
de la base. Morena es el partido de oposicion que mejores
resultados en la historia ha obtenido en su primera elec-
cion, tiene un contexto mas favorable que el PRD en sus
origenes. Lejos de echar las campanas a vuelo, los resul-
tados de Morena reflejan que pudieron captar a un sector
del voto de la gente que aspira a un cambio en el pais, pero
que otro amplio sector manifestd su descontento por otros
medios. Hay apoyo, escepticismo, incertidumbre y hasta
rechazo abierto hacia Morena.

ES NECESARIO UN PROGRAMA DE GLASE Y SOCIALISTA More-
na debera usar sus posiciones, empezando por las del DF y
de sus parlamentarios, para dar una batalla desde la opo-
sicion que le otorgue proyeccion nacional. En el DF estan
planteando un programa que plantea un gobierno austero
que ahorre 10 millones de pesos, el combate a la corrup-
cion, detener el desorden urbano, ampliar y universalizar
los programas sociales, no aumento de impuestos, luchar
por que no exista ningun rechazado en la educacion media
y superior, eliminar el “hoy no circula sabatino”[2], defen-
der el agua contra su privatizacion, la no reeleccion de los
funcionarios y por la revocacion de mandato.

Este programa seria un paso adelante si se aplica, pero
somos conscientes que se requiere mucho mas que esto
para solucionar los problemas sociales, econémicos y de
violencia. Como resalté un informe de Oxfam: “En Mé-
xico, uno de los paises mas desiguales del mundo y de
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El magisterio democratico en lucha

los que menos recauda impuestos a los millonarios, el 1%
de los mas ricos —alrededor de 120 mil personas— acapara
43% de todas las riquezas de la 14* economia del globo y
sus 53.3 millones de pobres” (proceso.com.mx).

La existencia de un gobierno no corrupto y austero o
incluso el asegurar educacién a cada uno de los jovenes
en edad de estudios, no elimina en si mismo la desigual-
dad social, la gran pobreza, la inseguridad y la violencia.
Ademas de estudio se debe asegurar empleo digno a todo
el que lo necesite.

Para solucionar los problemas de fondo debe haber,
primeramente, una distribucion equitativa de la riqueza,
lo que implica atacar la raiz de los males que es la propie-
dad privada de los medios de produccion. Los capitalistas
mexicanos se han enriquecido por que han recibido a pre-
cio de regalo las empresas estatales, porque no pagan im-
puestos, porque tienen todas las facilidades (legales o no)
para sobreexplotar a la clase obrera. Ellos han saqueado
México, nos han robado al pueblo las empresas estatales
y sobre todo, se han enriquecido a costa del trabajo que
realizamos y no nos remuneran. Un gobierno de y para los
trabajadores, deberia plantearse el objetivo de la naciona-
lizacion de las principales empresas, bancos y grandes
extensiones de tierra, para echarlas a funcionar colectiva
y democraticamente por los trabajadores, poniendo las ri-
quezas al servicio del conjunto de la sociedad y no de un
minusculo puilado de parasitos.

Si Morena se plantea ser la herramienta que transfor-
me al pais, no debe titubear en luchar por todos los medios
contra el sistema, viendo en las elecciones no el centro de
la Iucha sino, bajo ciertas condiciones, una herramienta
mas de la batalla. Tiene también que plantearse un progra-
ma que solucione los problemas de fondo de los trabajado-
res del campo y la ciudad.

Si Morena aspira ganar las elecciones del 2018 —
aunque de aqui a ese aflo pueden pasar muchas cosas en
la lucha de clases— no le bastara con la votaciéon de su
nucleo duro. Debe convencer a gran parte de los que se
abstuvieron, anularon su voto o incluso votaron por otros
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partidos. Tiene que ganar el apoyo de una juventud que
hoy se muestra escéptica con todos los partidos y que no
ve en Morena al partido de lucha que necesitamos.

No porque unos zapatos nos lastimen sacaremos la
conclusion de ir descalzos. No porque los partidos en
Meéxico sean corruptos o sus dirigentes no sean los mas
adecuados, significa que no es necesario un partido de los
trabajadores, completamente opuesto a lo que es el PRI o
el PAN. El partido que necesitamos debe trascender a las
personalidades, por muy importantes que estas sean, debe
estar ligado a la lucha de clases, tener en su interior a or-
ganizaciones sociales, obreras y juveniles de combate. Las
elecciones solo deben ser una herramienta mas de lucha
sin tener ninguna ilusion en las instituciones del Estado.
Cada candidato y dirigente debe ser elegido democratica-
mente por la base y controlado, no se debera tener ningun
tipo de privilegio ni salario mayor al de un obrero califica-
do. Se debe tener un programa que aspire a solucionar los
problemas inmediatos y generales de los explotados que
desde nuestro punto de vista debe aspirar a un socialismo
basado en la democracia obrera.

LOS SINDIGATOS No se puede culpar a los trabajadores y
al pueblo de México de ser apaticos y no haber luchado.
El movimiento de masas de los trabajadores y la juventud
revolucionaria ha mostrado una y otra vez, en los ultimos
aflos, su disposicion para cambiar la sociedad. Hay ocasio-
nes en las que basta con enormes movilizaciones de masas
para derrumbar a un régimen, pero en otras es necesario
mas que ello.

El Estado mexicano ha sido capaz de mantenerse a
flote en medio de enormes tormentas que han amenazado
con derrocarlo. /Por qué no hemos sido capaces, minima-
mente, de llevar a la presidencia un gobierno de izquierda
por muy moderado que este sea o derrumbar a alguno de
los presidentes? Esto se ha debido a que nos falta organi-
zacion y al freno que han impreso dirigentes sindicales y
politicos en diversos momentos y por consecuencia que el
proletariado industrial, aunque ha estado presente en las
Iuchas, no ha puesto su sello decisivo.

Sélo el 13.5% (4 millones 532 mil) de los trabajadores
asalariados cuentan con sindicato, en contraste con el 17%
de trabajadores asalariados con sindicato en el afio 2007.
En los sexenios neoliberales se ha dado una gran ofensiva
contra el movimiento sindical. En el ultimo periodo esta
caida de sindicalizacion es resultado de ataques directos a
los sindicatos, de desaparicion de fuentes de empleo y de
la aplicacion de la reforma laboral que hace casi imposible
la sindicalizaciéon de nuevos trabajadores al facilitar los
contratos temporales y la tercerizacion del empleo.

En México existen grandes sindicatos, conocidos po-
pularmente como charros, con dirigentes burocraticos
pro-patronales, ligados al PRI y al Estado. Pero muchos
de estos sindicatos han ido desapareciendo o desertando
de sus filas, de tal forma que el Congreso del Trabajo ha
perdido la hegemonia que antes tuvo.

En 1997 el Congreso del Trabajo contaba con casi con
2 millones de afiliados, ahora no rebasa el millon. En la
UNT, que se formo en oposicion al sindicalismo oficial,
tenemos a dirigentes vitalicios como Hernandez Juarez de



los telefonistas o Agustin Rodriguez. El problema no es
que lleven décadas al frente de estas federaciones, sino la
politica que defienden. Cuando han llegado los momen-
tos decisivos, en el mejor de los casos salen a las calles
como medio de presion para conciliar y llevan la lucha a
canales meramente legales y seguros. En mas de uno de
estos sindicatos hemos visto oposiciones organizadas que
presionan para que la lucha vaya mas lejos.

En los ultimos afios una serie de sindicatos han sido
atacados y han estado muy activos en la lucha como son
el Sindicato Mexicano de Electricistas, los Mineros Meta-
lurgicos o el Magisterio Democratico (incluyendo a sin-
dicatos universitarios). La necesidad de tener sindicatos
combativos y unidad en accién, llevaron a conformar la
Nueva Central Sindical de Trabajadores.

Hoy la Nueva Central de Trabajadores es claramente mi-
noritaria pero en el futuro podria jugar un papel importante
si logra organizar a nuevos sectores del movimiento obrero
y unificar a mas sindicatos y corrientes democraticas.

Ha sido la falta de organizacion sindical y el freno de
las direcciones y estructuras burocraticas lo que ha impe-
dido que el movimiento obrero dé el tiro de gracia a este
régimen corrupto y desprestigiado.

La historia de los ultimos afios ha dado muestras de
la fuerza de la clase obrera que ha roto con obstaculos y
estructuras burocraticas. En 2006 vimos una huelga in-
definida de 240 mil mineros y trabajadores metalirgicos.
En Lazaro Cardenas Michoacan la huelga fue defendida
por los obreros frente a ataques violentos del Estado. Dos
trabajadores fueron asesinados, pero la huelga se mantuvo
en pie. El Minero Metalurgico ha sido uno de los sindica-
tos charros por excelencia y eso no fue impedimento para
que desarrollaran una lucha heroica de la cual sus afiliados
sacan experiencia.

Los electricistas del SME han estado siempre presen-
tes. En 2009 el Estado quiso dar una leccion al movimien-
to obrero en su conjunto, y con policias federales y milita-
res tomd las instalaciones de Luz y Fuerza del Centro para
inmediatamente declararla extinta y a sus 44 mil trabaja-
dores despedidos. Seis afios después, 22 mil trabajadores
siguen resistiendo.

Los maestros son el sector que ha estado a la vanguar-
dia de la lucha de clases en México, al menos desde el afio
2006. Aqui tenemos a un sindicato charro, donde las ba-
ses han logrado democratizar secciones enteras (Oaxaca,
Michoacan y Guerrero) con presencia en muchas otras
partes del pais. La CNTE no se ha separado del sindica-
to nacional, lo cual le permite impactar a otras secciones
controladas por los charros cuando el movimiento avanza.

La lucha no se ha quedado en el ambito gremial y en
la lucha econdémica. Podriamos poner muchos ejemplos
pero sefialaremos algunos muy representativos: en 2006
la CNTE encabez6 un movimiento popular en Oaxaca que
disputo el poder al Estado; en 2007 la CNTE (junto al SI-
TUAM) fue puntera en la defensa de la ley del ISSSTE
en donde se desarrollaron huelgas de hasta 2 millones de
trabajadores y estudiantes; en 2013 los maestros son base
para conformar el Movimiento Popular de Guerrero que
incluia la unidad con otros sindicatos, el movimiento es-
tudiantil y las policias comunitarias, realizaron marchas

armadas y la toma del parlamento local; en 2015 la CNTE
encabeza el boicot electoral en zonas del sureste que in-
cluy6 algunos movimientos insurreccionales locales en
Guerrero y Oaxaca.

Trotsky decia que la unica politica consecuente para
los sindicatos en la época imperialista era una politica re-
volucionaria y la lucha sindical en México nos ha dado
algunas muestras de la necesidad de una lucha revolucio-
naria abierta que aspire a una transformacion profunda de
la sociedad.

EL SOMBRIO PANORAMA ECONOMICO “Ahora los buenos
tiempos han terminado. La economia de América Latina
esta alcanzando su limite; logré un crecimiento de apenas
1.3% el ano pasado [2014]. La cifra de este afio sera de
solo el 0.9%, estima el FMI, lo que marcaria el quinto afio
consecutivo de desaceleracion. Esto no so6lo ha sorprendi-
do a la mayoria de los analistas, pero América Latina ha
disminuido mas que cualquier otra region emergente. Mu-
chos estiman que ahora se enfrenta a una ‘nueva norma-
lidad’ de crecimiento de apenas 3.2% al afio. Eso pondria
en peligro los recientes avances sociales; ya la caida de la
pobreza se ha detenido”. Dice la revista The Economist.

La economia mexicana estd estancada desde hace afios
con crecimientos raquiticos. En 2014 el Producto Interno
Bruto (PIB) crecio 2.1% (1.4% en 2013). La Inversion Ex-
tranjera Directa en el 2014 fue de 22 mil 568.4 millones
de ddlares, siendo el 13° pais mas atractivo para las inver-
siones. Sin embargo esta cifra fue 35.9% menor a la del
2013. La OCDE prevé un crecimiento de 2.9% para este
aflo en México. El Estado mexicano quiere aplicar la re-
forma energética para incentivar las inversiones en detri-
mento de los niveles de vida de los trabajadores petroleros
y electricistas. Un crecimiento economico solo es posible
a costa de la explotacion los trabajadores. El capitalismo
no puede ofrecernos una vida prospera.

El Estado mexicano ha visto reducir sus ingresos debi-
do a la caida de los precios del petroleo y las exportaciones
de este sector. De enero a mayo los ingresos petroleros
cayeron en 40.06%. Luis Videgaray, Secretario de Ha-
cienda y Crédito Publico, anuncié un recorte de 124 mil
300 millones de pesos para el gasto publico, de los cuales
72 mmp seran recortados para las empresas petrolera y
eléctrica nacionales. El sector educativo tendra recortes de
7,800 mmp pero la Procuraduria General de la Republica
solo disminuira su presupuesto en 600 mmp (elinforma-
dor.com.mx). Para el 2016 se anuncian mas recortes. El
Estado intenta reducir el gasto social y eso significa piso-
tear los derechos laborales de los trabajadores estatales, la
salud y la educacién publica. Veremos si los trabajadores
lo permitimos. Debemos de estar preparados para ataques
en el sector estatal.

En términos generales la burguesia aboga por una ma-
yor productividad para salir a flote, es decir que los obreros
trabajen mas y ganen menos. Estan oprimiendo en dema-
sia a la clase obrera y esto va tener un efecto en la reaccion
de las luchas del futuro. Los jornaleros de San Quintin, en
Baja California, ya dieron una sefial de alarma. Mientras
que en Estados Unidos los trabajadores agricolas pueden
ganar 15 dolares por hora, en México se gana por el mismo
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Jornaleros de San Quintin en lucha

trabajo en peores condiciones 8 dolares por dia. Los tra-
bajadores organizaron grandes huelgas y movilizaciones
exigiendo que su sueldo se les incremente a 12 dolares por
dia. Esta demanda minima no ha querido ser resuelta por
los patrones, que cabe sefialar, venden estas mercancias a
los Estados Unidos con precios mas altos que en el merca-
do mexicano. La burguesia no esta dispuesta a ceder, solo
la presion con métodos de lucha de masas revolucionarios
les hara dar marcha atras.

UN PAiS SANGRANDO La herida de Ayotzinapa sigue abierta.
Mientras mas pasa el tiempo mas pruebas de la implica-
cion del estado aparecen. Diversos testimonios hablan de
la presencia de la Policia Federal y de elementos de 27
Batallon de Infanteria del Ejército en la tragica noche del
26 de septiembre. La version oficial sefiala que los estu-
diantes fueron enviados a la base de la policia municipal
de la calle Juan Alvarez y después estos policias entrega-
ron a los estudiantes al grupo narcotraficante Guerreros
Unidos. Esta pieza clave de su version se ha venido abajo.
Ulises Bernab¢ Garcia, juez de la policia municipal de esa
unidad ha declarado que esa noche fue el “Comandante
Crespo” del 27 batallon de infanteria a inspeccionar a las
instalaciones de la Policia Municipal, pero que nunca lle-
garon ahi los estudiantes. El Estado trata de encubrir su
participacion, pero la verdad sale a la luz.

Pero no solo es Ayotzinapa, el pais entero sigue san-
grando y el gobierno de Pefia Nieto no solo no soluciona
los problemas de las masas sino plantea atacarnos mas. El
Estado no tiene legitimidad suficiente frente a las masas,
pero a los trabajadores nos ha faltado unidad, organiza-
cion y sobretodo una direccion revolucionaria. Esta no
puede venir de la nada. Surgira de la experiencia de la lu-
cha de clases y del trabajo consciente por construirla y dar
la batalla a lo interno de cada sindicato, centro de trabajo y
también dentro de organizaciones como Morena.

El Estado se tiene que fortalecer y sofisticar. No po-
demos descartar que intenten dar un golpe similar al del
SME en 2008, para dar una nueva leccion al movimiento
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de los trabajadores. Pero deben de ser cuidadosos, porque
un golpe en falso puede convertirse en el latigo que anime
a la revolucion.

El Estado tratara de golpear a un sector de manera ais-
lada y luego al siguiente, tratara de fomentar la division.
Debemos buscar la unidad y estar preparados para luchas
sectoriales que pueden ser muy militantes. Pero para triun-
far requerimos la unidad y una direccion revolucionaria al
frente de las luchas. Esto significa primeramente dar una
lucha por la democratizacion de nuestras organizaciones.

Las causas de fondo que provocaron el estallido del 2014
no se han resuelto, el sistema y su Estado estan despres-
tigiados. Los trabajadores y jovenes adquieren experiencia
y sacan conclusiones. Tarde o temprano veremos nuevas
revueltas generalizadas, no podemos esperar pasivamente,
tenemos que prepararnos para la historia. Una nueva gene-
racion ha salido a la lucha y corresponde a nosotros como
jovenes, aprovechando lo mejor de la experiencia y los ele-
mentos del pasado, aprender de la historia de la lucha de
clases en México y el mundo y sacar las lecciones.

Requerimos de cuadros revolucionarios arraigados en
el movimiento y organizaciones de masas de la clase obre-
ra y la juventud. México solo es una expresion decadente
de un sistema decadente. Si queremos que las cosas cam-
bien hay que ir a la raiz, no hay salida para nosotros bajo
este sistema. Acabar con el capitalismo es una cuestion de
vida o muerte.

Marx decia que no basta con comprender el mundo, de
lo que se trata es de transformarlo. Pero para transformar
debemos comprender. La lucha activa debe estar comple-
mentada con el estudio riguroso de la teoria revoluciona-
ria. En estas épocas de confusion, hace falta claridad re-
volucionaria y el pensamiento marxista es la experiencia
concentrada de 170 afios de lucha de clases a nivel mun-
dial. Tenemos que cambiar la historia con practica revolu-
cionaria sustentada en la solida teoria marxista*

[1] Con respecto a los partidos pequeiios el resultado fue el siguiente:
el Partido Verde Ecologista de México, que es el principal aliado del
PRI, incurrié en todo tipo de anomalias como usar recursos indiscri-
minadamente provenientes del gasto social, usar electoralmente pro-
gramas sociales, trasmitié 300 mil spots en medios de comunicacion
entre septiembre de 2014 y febrero de 2015 y uso el aparato guberna-
mental del Estado de Chiapas, como consecuencia obtuvo 2,758,152 de
votos equivalentes al 6.91% del total; Movimiento Ciudadano acapard
el 6.09% de los sufragios (2,431,923); el Partido Nueva Alianza, creado
por Elba Esther Gordillo, antigua dirigente del sindicato de maestros
a quienes las bases se han enfrentado firmemente y que ha sido una
aliada del régimen, apoyandose en el aparato burocratico del sindicato
recaudo el 3.72% de los votos; Encuentro Social es un partido satélite
del PRI que crearon para que algunos votos de opositores fueran acapa-
rados por ellos, pero es interesante su resultado pues obtiene el 3.32%
(1,325,3449), manteniendo su registro, esto fue producto de hacer cam-
pafia en contra de los partidos y los politico; el izquierdista PT pierde
su registro al obtener el 2.84%, reflejando que la oposicion electoral se
manifest6 principalmente en Morena, también el Partido Humanista no
alcanza su registro al sacar 2.14%, los candidatos independientes saca-
ron el 0.56% (http://computos2015.ine.mx/Nacional/VotosPorPartido).
[2] En la Ciudad de México, desde hace afos, los autos no circulan un
dia a la semana para controlar los niveles de contaminacion. Miguel
Angel Mancera amplié esta medida al sabado en donde a menos que pa-
gues un impuesto de auto antiguo o tengas un auto moderno, no puedes
circular. Lo que plantea Morena sera bastante popular entre los trabaja-
dores y sectores de la pequena burguesia que son afectados con el “Hoy
no circula sabatino”. Los verdaderos beneficiados de esta medida son las
empresas automotrices.



La crisis irreversible
de la "transicion” chilena
y como superaria

...............................................................................

José Pereira

areciera como si el circo de un futbol corrupto has-

ta la médula ya no sirva para distraer y narcotizar

conciencias, sino para concentrar protestas, como
ocurri6 en Brasil antes, durante y después de la Copa del
Mundo y en Chile con la Copa América. Los estudiantes
chilenos en una manifestacion organizada a horas de este
evento deportivo lanzaron pelotas a los carabineros. Un
acto creativo de protesta que de alguna manera expresa el
desafio cada vez mas consciente del movimiento de masas
chileno hacia un sistema podrido, sus instituciones y su
clase dirigente.

El movimiento estudiantil chileno ha impactado al
mundo entero, suscitando emulacién y ocupando la esce-
na casi ininterrumpidamente desde hace mas de un lustro.
En la sociedad chilena ha tenido el efecto de poderosas
corrientes de agua que generan torbellinos en la superfi-
cie. Su fuerza reside en el lugar que ocupa en la historia
reciente de Chile y en la capacidad de articular sus rei-
vindicaciones con otras demandas sociales y laborales.
Sus esloganes como “va a caer la educacion de Pinochet”
o “que Chile decida”, traspasan el ambito sectorial para
cuestionar directamente una transicion contenida desde
arriba, que puso la recuperacion de la democracia al servi-
cio de la prolongacion del modelo neoliberal de la dictadu-
ra. El grito sofocado en aquel cambio gatopardesco vuelve
con voz de estudiantes a sefalar la crisis irreversible de la
transicion.

LA “PENTACASTA” De alguna manera la reeleccion de
Michelle Bachelet representa el ltimo recurso de este
régimen decadente. Su gobierno, que sucedio6 al de Pifie-
ra, es el primero de verdadera alternancia entre las dos
coaliciones politicas de centroizquierda y centroderecha,
ademas de ser el primero desde Allende que cuenta con
la participacion directa del Partido Comunista Chileno.
Como comentamos después de las elecciones, Bachelet
habia vencido sin haber convencido. De hecho el colapso
de la derecha estuvo combinado con los mas altos niveles
de abstencion y los peores resultados de los partidos que
sostienen a la Presidenta. La candidatura de Bachelet fue
percibida y utilizada por las masas como la unica viable
para barrer con la derecha pinochetista, pero quien tiene
confianza en si mismo y en sus reivindicaciones dificil-
mente puede conformarse con un “mal menor”. Y pese a
no haber todavia logrado el objetivo primario de su lucha,

...............................................................................

la educacion publica y gratuita, el movimiento estudiantil
chileno ha ido ganando esta seguridad por los profundos
efectos que ha tenido sobre la sociedad chilena y la reacti-
vacion de la lucha de clases.

La tregua de los estudiantes a las instituciones chilenas
ha durado poco mas de un afio. El tiempo de entender las
intenciones de Michelle Bachelet y el alcance de aquella
formula de “no dependencia sino incidencia” pronunciada
por Camila Vallejo comentando el ingreso del Partido Co-
munista Chileno en la coalicién de gobierno con la Nueva
Mayoria junto a la DC, el PS y el PPD principalmente.
En este tiempo las reformas prometidas y realizadas por
Bachelet han sido provocativas y los escandalos de corrup-
cion que han sacudido el mundo de la politica y la finan-
za chilena han simplemente materializado a los ojos de la
juventud y la clase obrera de Chile la distancia entre sus
aspiraciones y los palacios del poder.

A partir de una investigacion por evasion tributaria
en contra del grupo PENTA, conglomerado econdémico
que administra activos por 20.000 millones de dolares,
se han revelado desvios de fondos y financiamiento ilici-
to a partidos de diferentes tendencias y a una larga lista
de destacados exponentes politicos tanto de Nueva Ma-
yoria (con la excepcion del PC) como de la oposicion. En

“Que se vayan todos”
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otro capitulo de investigaciones se indaga el entramado
de intereses entre la politica y grupos industriales como
la minera SQM, del ex yerno de Pinochet Julio Ponce. Pa-
ralelamente a estos escandalos, otras investigaciones han
salpicado directamente la familia de Bachelet, cuyos hijo y
nuera son acusado de aprovecharse de su posicion para en-
riquecerse especulando con el cambio de uso de terrenos.
Esta es la “pentacasta”, neologismo popular que condensa
la profunda crisis de legitimidad de las elites politicas y
economicas del pais.

Con un terremoto de semejante amplitud, la reaccion
de las clases dirigentes ha sido de cerrar filas en defensa
del status quo. La clase politica se ha absuelto aprobando
unanimemente en Parlamento, con el aval del PCCh, un
documento que reduce la corrupcion a “conductas reiii-
das con la ética” y plantea la construccion de una “nue-
va institucionalidad”. Un pacto digno de una casta donde
una derecha sobreviviente al colapso electoral amortigua
los escandalos y Bachelet en caida libre en los indices de
popularidad y aprobacion se asegura una relativa tran-
quilidad en el Parlamento. Sin embargo este ha sido un
duro golpe al andamiaje del gobierno de Bachelet y a su
proyecto de reconstruir la confianza en la politica y el Es-
tado. Las reformas comprometidas por la Presidenta han
quedado expuestas a las criticas de los diferentes sectores
evidenciando su caracter ambiguo y dilatorio. La “Penta-
casta” ha dado nuevo impetu al movimiento estudiantil y
obrero, relanzando sus movilizaciones sobre una base in-
cluso mas avanzada.

CON EL SELLO DE LA CRISIS EIl 11 de mayo Bachelet rees-
tructuro su gabinete, pero esta remodelacion muy parcial
no ha surtido el esperado efecto de recuperar la credibili-
dad institucional. Trece ministros, entre los cuales los mas
cuestionados como el de Educacion, han sido ratificados,
tres han cambiado de cartera y seis fueron sustituidos. El
PS, partido de la Presidenta, cedié dos ministerios, uno
a la DC y el otro al PCCh, que asi suma tres carteras de
gobierno. La DC y los social liberales del PPD tienen la
mayoria del gabinete, todos los ministerios clave y el con-
trol del comité politico del gobierno. Un reequilibrio con
objetivos claros: tranquilizar a la clase dominante y garan-
tizar la estabilidad del gobierno vinculando cada vez mas
a este a la izquierda de la Nueva Mayoria, mientras crece
la movilizacion social.

Esta inclinacion a derecha de Bachelet sali6 ulterior-
mente confirmada de la Cuenta Publica, el tradicional
mensaje presidencial al Congreso del 21 de mayo. Bachelet
ha defendido el programa de reformas de su gobierno, des-
oyendo las crecientes criticas de los sectores sociales. Ha
llamado a un “acuerdo politico amplio” para reformar la
Constitucion y restaurar la legitimidad institucional, lan-
zando un salvavidas a la Alianza, la coalicién opositora de
derecha desgastada por los escandalos de corrupcion. Ha
reconocido que “el proceso de desaceleracion de la eco-
nomia que venia incubdndose desde fines de 2012 ha sido
mds profundo y prolongado de lo esperado y puede ame-
nazar nuestras oportunidades”, enumerando una serie de
medidas para “reforzar aquellos sectores productivos que
son prioritarios para Chile... como el turismo, la pesca,
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Movimiento estudiantil

la agricultura y la mineria”, todos — con la excepcion de
la estatal minera CODELCO — en manos de grandes mo-
nopolios privados.

Lo que esta ocurriendo es en muchos aspectos similar
a lo que vimos en Brasil, pais con el que Chile compar-
tia un modelo “desarrollista” basado en la exportacion de
materias primas, la captacion de inversion extranjera, la
liberalizacion de la economia y la paz social garantizada
principalmente por gobiernos de colaboracion de clases
articulados alrededor de partidos tradicionales de la clase
obrera. Las desigualdades cultivadas bajo la exitosa super-
ficie de este modelo se han agudizado en vez de atenuarse,
en Chile ain mas que en Brasil.

Un estudio de un grupo de investigadores de la Uni-
versidad de Chile[1] realizado sobre informaciones de las
agencias recolectoras de impuestos, concluia lo siguiente:
“Los resultados confirman las sospechas de varios auto-
res... de que el real problema de distribucion en Chile estd
en los mas alto de la distribucion y no tanto dentro del
grueso de la poblacion (90% o aun 99% de ella) donde la
distribucion tiende a ser relativamente pareja. Es real-
mente en el 1% mas rico y sobretodo en el 0,1% y
0,01% mas rico donde se concentra el ingreso. Aqui se ha
demostrado que aun en base a una estimacion conserva-
dora del ingreso de los super ricos, su participacion en
el ingreso personal total es extraordinariamente alta,
llegando a mas de 30% para el 1% mas rico, 17% para
el 0,1% mas rico y mas de 10% para el 0,01% mads rico
en promedio durante el periodo 2004-2010. En términos
internacionales estas son las mas altas participaciones
que se conocen. Aun excluyendo ganancias de capital
o utilidades retenidas, la participacion del 1% mas rico
es la mas alta registrada dentro de una lista mucho mas
amplia de alrededor de 25 paises para los cuales esto se
ha medido”. Esto mientras el 80,6% de los contribuyentes,
o mas de 6 millones de trabajadoras y trabajadores, tienen
réditos promedios de 380 dolares mensuales que corres-
ponden en total al 34% del ingreso personal en Chile.

En un pais con estos ingresos promedios y donde es-



tudiar cuesta miles de ddlares por afo, la lucha del mo-
vimiento estudiantil ha levantado el velo sujetado por el
buen desempeiio de los indicadores econémicos oficiales.
Los azotes de la crisis mundial del capitalismo han hecho
lo demads. Segun la Encuesta Nacional de Empleo del INE
en el primer trimestre de 2015 hubo una destruccion neta
de 69 mil puestos de trabajo en los sectores de la industria,
el comercio y la construccion, que concentran el 40% del
empleo total chileno. Las exportaciones siguen decayendo
a un ritmo promedio de mas de mil millones de dolares
por aflo desde 2011. El precio del cobre ha descendido a
niveles préximos a los que tenia en 2005 y los pronosticos
son de ulteriores bajas. Consecuentemente el valor de las
exportaciones de minerales, que concentran el 54,23% de
las exportaciones chilenas, ha vuelto a los niveles de 2006,
perdiendo aproximadamente 8 mil millones de ddlares
desde su maximo de 2011. El relativo repunte de la Inver-
sion Extranjera Directa en 2014 se debe principalmente
a la adquisicion de la mayoria accionaria de tres grandes
compaiiias y no a emprendimientos nuevos.

Como sefialaba una publicacion del Banco Mundial de
hace poco mas de un afio, los vientos ya no soplan a favor
de las economias latinoamericanas exportadoras de ma-
terias primas. Los planes de inversion publica en China,
que con el 24% representa el principal destino bilateral de
las exportaciones chilenas, no han hecho mas que llevar la
crisis de sobreproduccién a sus maximos niveles. El mun-
do yace sobre una montafia de mercancias no vendidas y
deudas impagables que equivalen al 286% del Producto
Interno Bruto mundial. La burguesia ha agotado todos los
recursos para reencaminar la economia por la via de un
solido crecimiento: repuntes fisiologicos seran acompafia-
dos inevitablemente por mas profundas recaidas. El pesi-
mismo de la burguesia mundial, que pronostica un periodo
de cincuenta afios de estancamiento, 2 generaciones por
lo menos, es el reflejo de la crisis hegemonica de la cla-
se dominante. Las luchas sociales en Chile se adscriben
plenamente a las turbulencias a las cuales tendremos que
acostumbrarnos mientras subsista la anarquia capitalista.

En este contexto el camino de las reformas se estrecha
y se hace asfixiante, peor aun cuando estas no afrontan
problemas estructurales como la desigualdad sino buscan
“servir a dos amos”. Bachelet quisiera darse un perfil re-
formador a los ojos de las masas mientras lleva adelante
los ajustes requeridos por la burguesia chilena y el capi-
talismo financiero internacional. Por esto sus reformas
llevan el sello de la crisis impreso encima y quedan como
caballos de Troya que dentro de pequefias concesiones al
clamor popular introducen empeoramientos de las condi-
ciones de vida y trabajo de las masas, con el objetivo de
encasillar la lucha de clases en un cauce “institucional”.

LA COSMETICA DEL CAMBIO La primera reforma concluida
por Michelle Bachelet ha sido la electoral. El régimen bi-
nominal ha sido reemplazado oficialmente el 27 de abril
de 2015 por un sistema proporcional que ademas eleva
la representacion parlamentaria de 120 a 155 diputados y
de 38 a 50 senadores. El fin del binominal, legado de la
dictadura utilizado por dos décadas para excluir de la vida
politica a los partidos y sectores sociales criticos, es sin

duda una importante conquista democratica de la cual sin
embargo no deben perderse de vista los limites y los fines.
En el momento de peor crisis de los bloques y partidos
politicos principales, la clase politica y la burguesia bus-
can evitar que las reivindicaciones populares asuman una
dimension antisistemica. Las elites politicas y economicas
ceden una cuota de poder para poderla renegociar con los
sectores sociales emergentes.

Las mas esperadas reformas sin embargo siguen su
tramite parlamentario reflejo de la dificil busqueda de
consenso entre las partes sociales. La reforma laboral pro-
puesta por el gobierno atribuye a los sindicatos la titulari-
dad unica de la negociacion colectiva y de la decision de
extender sus conquistas a las capas no sindicalizadas de
la clase trabajadora. Pero pese a posibles efectos positivos
sobre la sindicalizacion, el objetivo declarado de la refor-
ma es establecer relaciones laborales de didlogo, arbitraje
y conciliacion entre empresarios y trabajadores, es decir
frenar el multiplicarse de huelgas improvisas e ilegales
que han afectado incluso sectores neuralgicos de la econo-
mia chilena como los portuarios. Asi mientras se impide
a la patronal de reemplazar a trabajadores en huelga, se
establece para los sindicatos “el deber de proveer el per-
sonal necesario para cumplir con los ‘servicios minimos’”
definidos en la negociacion colectiva. Que en concreto sig-
nifica eliminar las huelgas por decreto.

Las mismas contradicciones se revelan en la reforma
tributaria, otro de los caballos de batalla del movimiento
estudiantil. Bachelet propone elevar la carga impositiva a
las empresas del 20 al 25 por ciento y reducir en forma
gradual la tasa maxima de los impuestos a las personas de
un 40 a un 35 por ciento en cuatro anos. Es decir que la
reforma acabaria beneficiando también a los réditos mas
altos, multiplicando las desigualdades. Mecanismos de
evasion tributaria como el FUT (Fondo de Utilidades Tri-
butables), que exenta del pago de impuestos las utilidades
no retiradas de las empresas, permanecerian en vigencia
por lo menos hasta 2018, para ser luego modificado, sin
eliminarlo, con el fin de hacerlo “mas eficiente” (;para los
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evasores?) pese a que este instrumento tributario ha sido
el centro de los escandalos de la “pentacasta”. El incentivo
a las inversiones llegaria cambiando de forma las multi-
ples exenciones tributarias que ya gozan las ganancias de
capital, mientras impuestos indirectos como el IVA que-
darian intactos. La logica de esta reforma no es evidente-
mente arrancar de las manos mas acaudaladas la riqueza
producida por los trabajadores para ponerla al servicio de
mejoras sociales. Por el contrario, a pesar de un pretendido
reequilibrio tributario, se reafirma sustancialmente el mis-
mo enfoque a los ricos.

En la educacién un frente amplio que va desde la dere-
cha del propio PS hasta la Alianza, la coalicion opositora,
sigue buscando tecnicismos para reponer por la ventana lo
que los estudiantes quisieran botar por la puerta: el lucro
en la educacion. El lenguaje de los estudiantes es claro:
gratuidad plena para una educacion plenamente publica.
La lista de las artimafias para que esta reivindicacion tro-
piece es larga y tediosa en el debate parlamentario. Lo que
queda claro es que desde el gobierno y el grueso del Par-
lamento no hay la voluntad de atender la reivindicacion
estudiantil, sino de buscar la féormula mas apropiada para
que el movimiento se divida en torno a posibles conquistas
parciales. Lo cual, combinado con la crisis y los escan-
dalos, ha impreso nueva velocidad a los acontecimientos,
relanzando las movilizaciones.

DE NUEVO EN MARCHA La manifestacion nacional del 16 de
abril que reunié a mas de 150 mil entre estudiantes y pro-
fesores, ha sido la primera movilizaciéon a un afio de la
posesion de Bachelet. De ahi en adelante y hasta mediado
del afio, las manifestaciones se han ido multiplicando y
con ellas la represion de los carabineros. El 14 de mayo en
Valparaiso, en el ambito de otra jornada nacional de lucha,
los jovenes Exequiel Borvaran Salinas y Diego Guzman
Farias (este ultimo militante de la Juventud Comunista),
fueron asesinados por el propietario de una vivienda so-
bre la cual pegaban afiches. Es un caso aislado que pero
demuestra la extrema polarizacion de la sociedad chilena.
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De hecho, lejos de las camaras de la television, los ma-
puches denuncian el recrudecimiento de la violencia de
los latifundistas en contra de las comunidades indigenas
araucanas, con matonaje y atentados a su infraestructura
basica.

El 20 de mayo, también en Valparaiso, el estudiante
universitario Rodrigo Avilés Bravo es impactado por un
chorro de los carros lanza-agua de carabineros y cae vio-
lentamente al suelo. Sigue en coma inducido entre la vida
y la muerte. Centenares de miles de estudiantes (200.000
en solamente en Santiago) salen a las calles el 28 de mayo
para exigir educacion y que cese a la represion. De hecho
ya suman centenares los denunciados y arrestados por los
carabineros en las diferentes marchas. En junio el movi-
miento estudiantil participa del paro general indefinido de
los profesores que, al momento en que escribimos, lleva ya
casi un mes y ha congregado a otros centenares de miles
en la manifestacion nacional del 17 de junio.

Los profesores rechazan el proyecto de Nueva Carrera
Docente y con este rechazan también el aumento salarial
del 28% que el gobierno ofrece a quienes se acojan al nue-
vo sistema. La Nueva Carrera Docente propuesta por el
gobierno introduce un sistema de evaluaciones constantes
y periddicas para definir escala salarial y otros beneficios.
Los profesores seran contratados a plazo fijo hasta cuando
no puedan certificar de haber superado los niveles corres-
pondientes de carrera docente. En fin se descargan sobre
los profesores los problemas de la educacion, agravando-
los con un aumento de la precariedad en el ejercicio de la
funcion docente. Segun el gobierno la huelga ha afectado
2.200 colegios o el 42% de la matricula: un dato publicado
para desestimar o minimizar la huelga, que en realidad
demuestra la fuerte oposiciéon a una reforma que cuenta
con el respaldo activo de propietarios de escuelas privadas
y de los medios.

Esta combatividad no se limita a la educacion sino,
y esta es la verdadera novedad, se extiende cada vez con
mayor fuerza a la clase trabajadora. El movimiento obrero
chileno ha empezado a retomar conciencia de su fuerza
con las huelgas generales, las primeras en décadas, contra
el gobierno de Pifiera y ha encontrado mayor empuje en su
ascenso con la crisis combinada al debate sobre la reforma
laboral. La lista de huelgas, en muchos casos no autoriza-
das por las competentes autoridades publicas, que se han
sucedido desde principio del afio es muy larga y abarca a
todos los sectores neuralgicos de la economia chilena. En
el sector publico las huelgas en salud y educacion como
de barrenderos han sido bastante radicales. Los aduane-
ros por ejemplo estuvieron por casi dos semanas en huelga
general indefinida. En el sector privado hay y ha habido
huelgas en el transporte, los trabajadores de la pesca, los
portuarios, los mineros. Particularmente significativas
porque afectan a sectores donde las fuertes presiones labo-
rales y la precarizacion se combinan a escasas tradiciones
sindicales, son las huelgas en empresas de servicios como
la multinacional Starbucks, Brinks, Prosegur y de trabaja-
dores de supermercados.

La situacion seria de las mas propicias para convocar a
la huelga general con el objetivo de unificar los diferentes
frentes en un unico programa de lucha que a los cambios



cosméticos del gobierno oponga un programa de reivindi-
caciones estructurales para romper con la colaboracion de
clases y para que las elites paguen por la crisis. La direc-
cion de la CUT sigue en cambio la misma estrategia del
PC de condicionar el gobierno sin estirar la cuerda hasta
su punto de ruptura. El ingreso del PC en el gobierno ha
sido incentivado y auspiciado por la burguesia chilena para
enfrentar el ascenso de la lucha de clases. Como siempre
ocurrido en la historia la clase dominante espera que los
dirigentes comunistas se encarguen de contener el movi-
miento, para deshacerse de ellos una vez que hayan gas-
tado toda su autoridad moral. De hecho y contrariamente
a lo que presupone la estrategia del PC, el actual gobierno
de Bachelet no es para superar la transicion ni ayuda a
reorganizar y hacer avanzar el movimiento de masas. Mas
bien al contrario, es un obstaculo mas en su camino. Es
inevitable que la reactivacion de las movilizaciones ponga
a los dirigentes comunistas frente al movimiento en posi-
cion contrapuesta, arrastrando el PC en la crisis general.

¢(ASAMBLEA CONSTITUYENTE? La burguesia chilena es
consciente de la situacion y de la necesidad de hacer al-
gunas concesiones para salvar el sistema. Su dilema, y el
dilema del gobierno, es como evitar que estas concesiones
fortalezcan al movimiento de masas y lo hagan ir por mas.
Ya en 2010, cuando Pifiera endurecia su discurso contra
los estudiantes, los entonces representantes de algunos de
los principales gremios empresariales como Lamarca o
Fantuzzi pedian al gobierno una reforma tributaria para
pagar mas impuestos y atender demandas sociales. Fan-
tuzzi, de la Asociacion de Exportadores de Manufactu-
ra, asi comentaba el afio pasado las reformas anunciadas
por Bachelet: “yo creo que la mejor inversion lejos, para
cualquier empresario, es la paz social. Mientras mas paz
social, mas posibilidades de que la inversion tenga fru-
tos. Por lo tanto, si la reforma tributaria para financiar la
educacion produce una paz social, un aplauso cerrado”.
Poderosos gremios como la Sociedad Nacional de Mi-
neria, los inversores extranjeros y otros exigen del gobier-

no “reglas ciertas y claras del juego” a la que subordinan
la posibilidad de inversiones. Todos los gremios empresa-
riales han salido conjuntamente a criticar la reforma labo-
ral de Michelle Bachelet, que, segun ellos, asume “que las
relaciones laborales al interior de las empresas son ne-
gativas y conflictivas, lo que se aleja completamente de la
realidad”. En fin la burguesia chilena ha apoyado la Nue-
va Mayoria y aceptado el ingreso del PCCh al gobierno
para que estos impongan “paz social”, pero el precio que
quiere pagar por esta esta muy por debajo del valor que le
atribuyen. En cierto sentido la “guerra de posicion” que
pretenden imponer al movimiento a través del gobierno y
de los dirigentes reformistas tiene la funcion de debilitar
a las masas y regatear sobre este precio para que las cosas
sigan fundamentalmente iguales.

Otros exponentes de la burguesia como Ronald Brown,
presidente de la Asociacion de Exportadores, declaraba
“me da la impresion de que una Asamblea Constituyente
podria ser una solucion [a los problemas de Chile], pero
no es algo factible en el corto y mediano plazo”. La con-
signa de una Asamblea Constituyente resuena con siempre
mayor vigor en las movilizaciones de masas y evidente-
mente un sector mayoritario de la burguesia la considera
una opcidn, cuya factibilidad esta subordinada a precisas
garantias de que pueda ser controlada por arriba evitando
desbordes. Bachelet ha asumido esta tarea y busca la for-
mula para ponerla en practica, mientras portavoces de la
burguesia en su coalicion de gobierno, como el ex presi-
dente Lagos, le preparan el terreno.

Histéricamente la Asamblea Constituyente fue la he-
rramienta revolucionaria para la afirmacion de la demo-
cracia burguesa contra el régimen feudal, un papel progre-
sista que todavia podria desempefar en contextos como
el de Arabia Saudi por ejemplo. Mas recientemente se ha
convertido en la consigna principal de movimientos de la
pequeiia burguesia radicalizada, que no apunta al trastro-
camiento de las relaciones de produccion capitalista sino a
la correccion de sus excesos sin afectar en lo fundamental
la estructura econémica y la division social en clases. Ca-
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sos como el de Grecia por ejemplo, donde el pueblo elige
a sus representantes y banqueros internacionales que na-
die eligio imponen el programa de gobierno, demuestran
que esta “democracia pura”, radical, de “los de abajo” es
imposible sin romper con el capitalismo. Es por estas mis-
mas limitaciones que corresponden a la formalidad y las
restricciones de la democracia burguesa que la Asamblea
Constituyente se vuelve una posibilidad a consideracion
de las clases dominantes enfrentadas a la crisis de régimen
y el mar movido de la sociedad chilena.

No cabe duda que en Chile existan cuestiones democra-
ticas irresueltas, como, por ejemplo, la cuestion nacional
mapuche o la persistencia de leyes legadas de la dictadura
que otorgan poderes excepcionales y fuera de cualquier
control a las fuerzas del orden. Asimismo no cabe ninguna
duda que el movimiento estudiantil y obrero se mueven
cada vez con mayor decision no hacia un cuestionamien-
to de la gestion del poder, sino de la naturaleza misma
de este poder, como comprueban también el espacio que,
particularmente entre los estudiantes, van encontrando las
ideas anarquistas y del feminismo libertario. La consigna
de la Asamblea Constituyente es en este contexto un arma
de doble filo. Para impedir que se convierta en un freno al
movimiento o que lo induzca a hacer barricadas por cuen-
ta de la burguesia, y para poderla utilizar con el fin de uni-
ficar a los diferentes frentes de lucha es necesario dotarla
de contenido revolucionario. Una Asamblea Constituyente
que plantee la nacionalizacidn de las principales palancas
de la economia para satisfacer las necesidades sociales y
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que sea convocada sin la mediacién de los partidos, sino
a través de los sindicatos y las organizaciones de bases.

UN PROCGESO QUE COMIENZA Lo que estamos viendo en Chi-
le es un proceso que serd tanto mas largo cuanto los mo-
vimientos sociales tardaran en asumir conscientemente el
fin de la transicion y la crisis del capitalismo, para dotarse
de herramientas politicas de masas y consignas a la altura
de la situacion. El movimiento estudiantil chileno ya ha
tenido enormes repercusiones en el frente politico. Antes
que Bachelet reformara el sistema electoral, la eleccion
del ex dirigente universitario Gabriel Boric por Izquier-
da Autonoma, formacién politica nacida en los circulos
universitarios, ya habia perforado el sistema binominal,
manteniéndose oportunamente en oposicion a los dos
principales bloques.

Izquierda Autonoma, que en las ultimas elecciones
solo concurri6 en tres distritos, anuncia que se formaliza-
ra como partido politico nacional declarando inspirarse al
Podemos espaiiol. Otras formaciones politicas van propo-
niéndose tanto a derecha como desde el movimiento estu-
diantil, una sefial mas de la crisis sistémica. Como mag-
ma que ve sus crateres naturales tapados, el movimiento
busca sus propios canales de expresion rompiendo con la
costra siempre mas sutil de lo existente, en un proceso que
no ha todavia agotado la vitalidad del movimiento. El pa-
ralelo proceso molecular de ascenso de la lucha de clases y
el ingreso de la clase obrera en la escena de la lucha tendra
las mayores y mas decisivas influencias sobre todo esto.

En esta fase de busqueda frenética de definicion poli-
tica, lo més importante es la comprension correcta de las
tendencias fundamentales del proceso y la defensa de un
programa basado en los principios del marxismo, es decir
de la Iucha de clases y de la transformacion revolucionaria
de la sociedad hacia la democracia obrera. Solo un Esta-
do obrero basado en la nacionalizacion de las principales
palancas de la economia y dirigido por delegados demo-
craticamente electos desde las asambleas de barrio y sin-
dicales y revocables en cualquier momento por las mismas
podra hacer realmente que “Chile decida” de su destino.
La crisis de la transicion no es solo la crisis del legado neo-
liberal de la dictadura sino también de una colaboracion
entre explotados y explotadores, opresores y oprimidos,
de la cual ya no existen tampoco las condiciones econo-
micas que por un tiempo la posibilitaron. Los intentos de
revitalizar esta colaboracion de clases mas alla de su vida
propia, arrastraran a las organizaciones tradicionales del
movimiento obrero, como la CUT, el PCCh y el propio
PS en la crisis. Cuadros juveniles oportunamente forma-
dos sobre estas perspectivas, a explicar pacientemente sin
imponer ultimatum a la clase obrera y el movimiento de
masas, sino capaces de acompanarlas en su evolucion po-
litica, podran jugar un papel de vital importancia en hacer
que estas hagan carne del programa de la revolucion so-
cial. La revolucion chilena esta de nuevo y definitivamente
en marchax

[1] La parte del leén: nuevas estimaciones de la participacion de los sii-
per ricos en el ingreso de Chile, Lopez, Figueroa, Gutiérrez. Santiago de
Chile, 2013.



No solo es la corrupcion,

es el capitalismo. La lucha se
extiende por Gentroamérica

...............................................................................

Ubaldo Oropeza

“Estamos cansados del robo de nuestra educacion,
nuestra salud, y el robo de nuestra dignidad” (Manifes-
tante en la movilizacion del 16 de mayo en Guatemala).
“Tengo una amiga que tiene cancer de seno y después de
haber cotizado 20 arios en el Seguro Social le dijeron que
no le podian dar el tratamiento. ;Usted cree que esto no
provoca en uno un sentimiento de impotencia, ante tanta
injusticia y tanta impunidad?” (Gabriela Blen, coordina-
dora de Oposicion Indignada en Honduras)

“No es raro encontrarse con ladrones que predican con-
tra el robo para que los demas no les hagan la competen-
cia”. (Miguel de Unamuno).

finales de la primavera se han desarrollado moviliza-
ciones, particularme nte de jovenes, en algunos pai-
ses de Centroamérica. La demanda central de estas
es la lucha contra la corrupcion de los diferentes gobiernos
como el hondurefio, el guatemalteco y panamefio. Estas
movilizaciones han sorprendido a propios y extrafios en
los diferentes aparatos burocraticos e incluso a intelectua-
les de izquierda quienes no han sabido interpretar lo que
hay detras de estas movilizaciones.
Algunos dicen que la juventud esta luchando por te-
ner un gobierno mas democratico y con funcionamientos
transparentes. Nada mas falso. Los jovenes y trabajadores

...............................................................................

estan luchando contra la burla, la explotacion y saqueo de
los gobiernos. La lucha contra la corrupcién no es mas que
un accidente que esta sacando a las masas centroamerica-
nas a las calles y poniéndolas en sintonia de las diferentes
movilizaciones a nivel internacional contra la crisis capi-
talista, por tratar de poner un freno a esta loca espiral que
sepulta el futuro de millones de jovenes en la region.

EL CASO GUATEMALA El dia 16 de mayo mas de 60 mil gua-
temaltecos salieron a las calles atiborrando la plaza de la
constitucion. El dia 20 otros miles volvieron a la lucha.
Estas movilizaciones de los trabajadores, la juventud y
organizaciones sociales han llegado a representar las ma-
nifestaciones mas importantes después de que se firmaran
los acuerdos de paz en el ‘96. El resultado directo de la lu-
cha es que ha caido la vicepresidenta del pais, la corrupta
Baldetti, se han detenido a 22 altos cargos por casos de co-
rrupcion y se ha abierto la posibilidad de que el presidente
Otto Pérez pueda perder su inmunidad para ser juzgado
por corrupcion.

LA LUGHA SE DESATA Como siempre sucede, los intelectua-
les de izquierda tienen una vision sesgada de las luchas,
no puede ser de otra forma, no comprenden la manera de
pensar de las masas. Ellos dicen que esta lucha que esta

Protestas en Guatemala (FOTO: Surizar)
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sacudiendo los poros del pais centroamericano es por la
democracia y el reforzamiento del estado de derecho.
Algunos otros mas avispados dicen que lo que el pueblo
quiere es que el presidente caiga para instaurar otro go-
bierno. Siempre sucede que las masas oprimidas salen a la
lucha sabiendo lo que no quieren pero no tienen muy claro
lo que quieren. En el camino van encontrando, a partir
de su experiencia, el derrotero de su historia, si bien las
manifestaciones han comenzado contra la corrupcion, las
causas son mas profundas que esto, la rabia y frustracion
son por las condiciones de violencia, hambre y explotacion
capitalista.

Las manifestaciones que comenzaron por un escanda-
lo de corrupcion en los 6rganos de gobierno, particular-
mente dentro de la Superintendencia de Administracion
Tributaria, donde una mafia de corruptos y rateros deno-
minados “La Linea” han defraudado de forma millonaria
al gobierno. El 16 de abril la Comision Internacional Con-
tra la Impunidad en Guatemala (CICIG) —organo funda-
do y administrado de forma directa por el imperialismo
americano— dio a conocer esta investigacion. Los actos de
corrupcion eran a varios niveles:

“Esta estructura jerarquizada incluia desde tramita-
dores y técnicos administrativos encargados de la ins-
peccion aleatoria de los contenedores —conocidos como
vista— hasta el jefe y ex-jefe de la Superintendencia de
Administracion Tributaria (SAT), Omar Franco y Carlos
Murioz, respectivamente.

“La organizacion, segun la CICIG, estaba dirigida
por el secretario privado de la vicepresidenta Roxana
Baldetti, Juan Carlos Monzon Rojas, quien se encuen-
tra profugo y tiene una orden de captura internacional”
(Guatemala: La vicepresidenta Baldetti se va, pero las
protestas siguen, Revista Proceso, 15 de mayo).

La respuesta fue inmediata, al siguiente dia se con-
vocaron movilizaciones via internet y se esperaba una
manifestacion pequeiia. Sin embargo, la respuesta fue im-
presionante, algunos miles se congregaron a las puertas
del palacio de gobierno pidiendo la destitucion de los acu-
sados. El tinte que se queria dar a esta primera moviliza-
cion era apartidista, envuelta en un lenguaje rebuscado, se
planteaba la lucha por la democracia y contra la corrupcion
pero sin mencionar ninguna palabra contra el gobierno.
Sin embargo, al momento que se comenzaron a integrar
estudiantes de la Universidad de San Carlos, organizacio-
nes campesinas indigenas y sociales, trabajadoras, etc., el
ambiente fue cambiando y las consignas también.

La segunda manifestacion se realizo el primero de
mayo, dia internacional del trabajo. Organizaciones sindi-
cales agrupadas en la Central General de Trabajadores de
Guatemala (CGTG), estudiantes universitarios de escue-
las publicas y privadas, y organizaciones sociales tomaron
nuevamente las calles con movilizaciones masivas desde
diferentes puntos de la ciudad. La consigna mas coreada
entre los trabajadores y la juventud era la renuncia de los
gobernantes corruptos.

LA CRISIS DEL GOBIERNO La respuesta del gobierno del
presidente Pérez Molina ha sido en un primer momento
el desconcierto, en un segundo el entregar algunas cabe-
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Roxanna Baldetti (FOTO: Surizar)

zas menores y en estos ultimos dias se esta tratando de
deshacer de todo el peso muerto antes de que el barco se
hunda. La primera respuesta era de esperarse dado que
la corrupcion en Guatemala es practicamente un deporte
nacional, tanto gobiernos de izquierda reformista (Alvaro
Colom) como de derecha practican gustosamente el robo
descarado de las arcas del gobierno —léase: impuestos que
pagan los trabajadores y campesinos—.

Este gobierno de Pérez es sucesor del de Alvaro Co-
lom, denominado de izquierda, que se vio envuelto en es-
candalos de corrupcion. Desde su toma de protesta el pre-
sidente Pérez Molina y la vicepresidenta Baldetti dieron
muestra clara de qué tipo de gobierno iban a conformar y
para quién gobernaria. El, un hombre vinculado al ejérci-
to guatemalteco y jefe de la escuela de Kaibil —cuerpo de
élite del ejército utilizado en la lucha contra la guerrilla y
el pueblo en general, reconocidos a nivel internacional por
la brutalidad con la que actuaban—, ella, competidora en
concursos de miss Guatemala, duefia de salones de belleza
y spas. Dos ejemplares de la estirpe dirigente criolla.

Una vez en el gobierno comenzaron imponer a incon-
dicionales en los ministerios mas importantes, donde los
recursos estan mas a la mano. La inclusion de Carlos Ma-
z6n en el cuerpo mas cercano del gobierno, con todos sus
antecedentes, nos dan una viva imagen de la gente corrup-
ta en que se han apoyado.

Monzo6n es una fichita del crimen, acusado de robo
de autos en la capital y el asesinato de un policia, ahora
es uno de los grandes millonarios del pais. Dentro de sus
bienes se incluye una lujosa mansion de 850 mil ddlares,
en la capital del pais, otra en la playa, valorada en mas de
un millén de doélares y unas cuantas fincas mas que dan la
suma de mas de 2.2 millones de ddlares.

Se puede decir que las declaraciones de La Comision
Internacional Contra la Impunidad en Guatemala (CICIG)
fueron el accidente que desbordd la acumulacion de con-
tradicciones entre las masas guatemaltecas y que ha hun-
dido al régimen en una crisis de credibilidad. El gobierno,
al verse envuelto en el escandalo y viendo la lucha en las



calles, torpemente dio el segundo paso, meter a la carcel
a 22 funcionarios incluyendo al ex titular de la SAT; hay
varios profugos, entre ellos el ex secretario privado de la
ex vicepresidenta Baldetti, Juan Carlos Monzon.

Con estas detenciones se queria cubrir con una hoja
de parra las miserias del régimen. Pero los trabajadores y
la juventud no son tontos, la movilizacion del primero de
mayo no sélo fue contundente, sino clara en el sentido de
manifestar su repudio a todo el gobierno, y particularmen-
te a la vicepresidenta, la cual, a pesar de todas sus influen-
cias y dinero, tuvo que renunciar el 8 de mayo. Es logico
que el presidente Pérez quisiera cubrir a su intima, todo el
gobierno es un nido de ratas con una larga cola que pisar-
les; perfectamente saben que si uno cae y es enjuiciado, el
acusado podria “cantar” todo lo podrido que se esconde
tras los 6rganos institucionales.

La crisis ha afectado al partido de la Vicepresidente, el
Partido Patriota, pues su candidato presidencial, Alejandro
Sinibaldi ha renunciado —vinculado directamente al sector
empresarial guatemalteco— por el vinculo tan enlodado
que hay entre los desfalcadores y corruptos y el partido.
Esto mismo ha provocado un éxodo masivo de candidatos
del PP al partido Libertad Democratica Renovada.

El conflicto ha causado una division en el fuerte lazo
de union del gobierno guatemalteco y parte de la casta
empresarial guatemalteca. Esto es a todas luces un acto
desesperado de la burguesia guatemalteca para no hundir-
se con el gobierno patriota, pero también quieren lavarse
la cara ante cualquier vinculacion con la corrupcion, sin
embargo, no lo pueden lograr. Hay lineas de investigacion
que ligan por lo menos a un millar de empresarios vincu-
lados a los actos corruptos de La Linea. Es claro que la
burguesia esta retirando su apoyo a un gobierno que se
hunde y lo deja a su suerte.

EL CASO HONDURENO El caso hondurefio es aiin més es-
candaloso. Aqui lo que ha salido a la luz es la utilizacion
de los fondos del Instituto Hondurefio del Seguro Social
(IHSS) para financiar la campafia presidencial del actual
presidente Juan Orlando Hernandez y su Partido Nacional.
Esto dejo en estado critico el sistema de seguridad social
el cual no tiene recursos para operar de forma regular ni
de satisfacer los medicamentos de los trabajadores. Hay
informes de la prensa que hablan de 2800 fallecidos del
2010 a la fecha por falta de recursos para atender a los
demandantes.

En mayo pasado comenz6 a salir la informacion sobre
estos actos escandalosos. Igual que en Guatemala y otros
paises como México, los diferentes representantes de la
burguesia son cinicos y rateros, no es para sorprenderse,
dentro del capitalismo la obtencion de riqueza, “salga de
donde salga” es aceptable para ellos. No les importa des-
falcar las instituciones como la seguridad social o hacien-
da, el caso es que estan ahi encumbrados en el poder y
es de suponer que se tienen que hacer ricos mientras que
gobiernan para los ricos. Esto es parte de la “real politica”
institucional.

Esta informacion ha sido aprovechada por los diferen-
tes partidos de oposicion burguesa para desatar una cam-
pafia contra el gobierno de JOH, desde el Partido Liberal,

el Anticorrupcion, Innovaciéon y Unidad, hasta Libre han
utilizado la coyuntura para tratar de pedir elecciones anti-
cipadas y que se instaure un 6rgano de control internacio-
nal anti corrupcion.

Estos partidos plantean que la corrupcion se tiene que
combatir reforzando al estado de derecho y endureciendo
los cddigos penales de sancion, también estan planteando
que los organismos internacionales, como la ONU, pueda
intervenir en la vigilancia anti corrupcion. Logicamente
que su planteamiento es que el portador de la corrupcion
mayor es el Partido Nacional.

En un primer momento este escandalo se tratd de di-
rimir en negociaciones serenas entre los representantes de
los diferentes partidos, sin embargo cuando la noticia salié
del pequeiio circulo y las masas comenzaron a movili-
zarse, los diferentes referentes politicos trataron de forma
inmediata de escamotear la lucha. Todo comenzo6 con un
intento de presiones inter burguesas sin embargo esta cri-
sis politica ha llegado a las calles.

LA LUCHA EN LAS GALLES Esta crisis interburguesa rapida-
mente tomo cuerpo en las calles, particularmente entre los
jovenes los cuales no han dejado de movilizarse practica-
mente desde principios de aflo, cuando en las universida-
des se dio una revuelta estudiantil contra la iniciativa que
queria aumentar 5 minutos mas la hora de clases. Estas
movilizaciones desembocaron en la organizacion de un
pliego petitorio mas amplio en el cual pedian mejoras en
la infraestructura educativa, bonos estudiantiles, becas,
ampliacion de horarios del transporte publico, etc.

Estas movilizaciones de marzo y abril dejaron claro
cudl es el ambiente entre la juventud, Honduras es uno de
los paises mas violentos del continente americano, parti-
cularmente por problemas de drogas y represion politica.
La pobreza es una lacra lacerante, de 8 millones que viven
en el pais casi 6 millones se consideran pobres, de esos 6,
mas de 4 estan en pobreza extrema.

Todos los gobiernos burgueses después del golpe de
estado del 2009, de la crisis econdmica internacional han

Protesta contra la corrupcién, Honduras
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aumentado los ataques a todos los niveles. Los niveles de
vida son unos de los que mas han disminuido en Centroa-
mérica, la criminalizacion de la protesta social es brutal,
se siguen utilizando métodos como el asesinato para ter-
minar con enemigos politicos, etc.

Esta es la base sobre la que descansa las movilizacio-
nes estudiantiles de marzo y abril y las marchas de las
antorchas ahora mismo. La lucha contra la corrupcion solo
ha sido un accidente que vuelca nuevamente a la juventud
a las calles a luchar, no solo por la salida del presidente
corrupto, sino para cambiar sus condiciones de vida.

Las marchas de antorchas han ido creciendo de forma
espectacular, algunos dicen que las ultimas movilizacio-
nes han sido de mas de 20 mil los presentes solo en la
capital del pais. Aunque particularmente Libre ha querido
ponerse a la cabeza hay una resistencia de diferentes sec-
tores para que esto suceda, hay un ambiente apartidista, de
clara desconfianza hacia los representantes de los partidos
y a sus modos de operar y resolver las cosas. Los jovenes
y trabajadores han luchado en el Frente, después en Libre
y no han encontrado una direccion a la altura. No quiere
decir esto que lo van abandonar. Pero, particularmente la
juventud, no se siente muy atraida por los aparatos buro-
craticos que siempre dejan la lucha para después en aras de
negociaciones y puestos de gobierno.

UNA SIMILITUD EN LAS MOVILIZACIONES Igual que en Gua-
temala, ahora en Honduras, el sector que mas acude a las
movilizaciones son los jovenes. No podria ser de otra for-
ma. La vuventud es la que esta cargando con la parte mas
pesada de esta crisis orgndnica del sistema capitalista en
esta region de América y del Mundo.

En diferentes paises estamos viendo este mismo des-
pertar de los jovenes, en América Latina vimos las movili-
zaciones en Chile contra la Reforma Educativa y en Méxi-
co la lucha el #yosoyl132 y después por la desaparicion de
los 43 estudiantes de Ayotzinapa. Pero esto no para aqui.
En realidad estas movilizaciones en paises latinos se ins-
piraron de las movilizaciones en Egipto y Tunez, la toma
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de la plaza Sintagma en Grecia y sus mas de 30 huelgas
generales, los movimientos de los Indignados en el Estado
Espaiiol, eso mismo se contagié a EEUU y surgio el Oc-
cupy Wall Street, y un largo etcétera.

Es una movilizacién a nivel internacional que en cada
pais surge por accidentes determinados pero que todos tie-
nen de trasfondo la incapacidad del capitalismo por poder
brindar un futuro digno a la juventud.

También hay otras similitudes. Esta nueva generacion
que sale a la lucha no carga sobre sus espaldas las derrotas
del pasado. Es gente muy joven que esta dispuesta a llevar
la lucha hasta sus ultimas consecuencias sin embargo no
hallan una alternativa en los partidos tradicionales de la
izquierda reformista. No se sienten atraidos, por ahora, en
el caso de Guatemala por la URNG o en Honduras por
Libre.

Su lucha es desinteresada y honesta, sin embargo ca-
recen de una direccion efectiva para poder triunfar. El
caso de Guatemala es bastante emblematico esto. Quien
estaba orquestando las movilizaciones es un o6rgano for-
mado por el imperialismo americano, la CICIG. En las
ultimas semanas este organismo dependiente de la ONU
ha ganado mucho apoyo entre la juventud, se le ve como
un organismo que estd dando una verdadera lucha contra
la corrupcion. Los desacuerdos entre el gobierno de Otto
Pérez y este 6rgano no son nuevos, en realidad comenza-
ron desde el 2013 cuando sucede el juicio al ex dictador y
genocida Rios Montt; mientras que el gobierno de Pérez
Molina lo exculpd, la CICIG mantuvo una posicion critica
Este hecho tenso las relaciones. Aunque el presidente ha
tenido que dar marcha atras en su intencién de no solicitar
mas la intervencion de la CICIG —este afio se terminaba su
funcionamiento oficial pero el gobierno ha pedido que siga
funcionando—, y bajo presion del imperialismo americano
pero particularmente de las movilizaciones, esta organiza-
cién an seguira funcionando. Este conflicto que podemos
ver entre los 6rganos del imperialismo americano y el go-
bierno no es porque unos sean mas santos y otros corrup-
tos, en todo caso son conflictos de intereses para ver quién
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se lleva la mejor parte del botin: los recursos econémicos
y materiales de Guatemala.

El jefe de la CICIG, el colombiano Ivan Velasquez, se
expresa asi: “La CICIG se compromete con el Estado y
con la sociedad a realizar todos los esfuerzos en el apoyo
a las aspiraciones guatemaltecas por la consolidacion de
sus instituciones, ofrecer andalisis coyunturales a través
de informes temdaticos, formular propuestas de reformas
normativas que permitan consolidar instituciones, conti-
nuar con la persecucion penal que desarrollamos hombro
a hombro con el Ministerio Publico ... La justicia reivindi-
card a la sociedad en su mision de la construccion” (Siglo
XXI 24/04/15).

Cuando hablan de instituciones se refieren a perfeccio-
nar el Estado, 6rgano de represion de los ricos para mante-
ner sometidos a los pobres, y se comprometen con mante-
ner el dominio del gran capital y mantener a raya cualquier
lucha por terminar con la miseria, ignorancia y violencia.

En Honduras el Partido Liberal es el que esta sacando
mas tajada de las movilizaciones. Sus declaraciones estan
siendo las mas duras contra el gobierno corrupto. Incluso
Libre se ha quedado por detras en un discurso mas conci-
liador e institucional.

LA LUCHA CONTRA LA CORRUPCION PASA POR LA LUCHA CON-
TRA EL GAPITALISMO La corrupcion no es la enfermedad
sino un sintoma, uno de tantos, de los que crea esta socie-
dad en donde el dinero pesa mas que cualquier otra cosa
y donde tener mas riqueza es el simbolo del poder. Marx
decia que el capitalismo no podria haberse fundado si no
es sobre la base de la corrupcién, robo y asesinato. En la
acumulacion originaria esto es lo que prima para que los
ricos de hoy hayan conseguido su capital inicial.

Mientras que el ala de la burguesia liberal se queja de
la corrupcion y pide mano dura contra ella, su solucion es
el fortalecimiento del régimen judicial y carcelario: que
existan sanciones mas duras y, si acaso, un poco de trans-
parencia. Alardean sobre la necesidad de inculcar valores
de ética y moral. A eso se reduce la “lucha contra la co-
rrupcion” de la burguesia y sus aliados.

Para los marxistas la corrupcion es intrinseca a la
ideologia capitalista, el individualismo, la logica del ca-
pital que invita a la acumulacion de la riqueza pues ésta
es la que define qué papel puedes jugar en las esferas del
poder. Esto lleva implicito el conseguirla sin importar si
es de una forma legal o ilegal. Se podria decir que la pro-
piedad privada, el individualismo y la corrupcion se mue-
ven como una sola pieza en el capitalismo. Dentro de este
sistema la corrupcion y el robo son “un mal necesario al
efecto de hacer dinero”.

Es por esto que sostenemos que luchar contra la co-
rrupcion no pasa por tener comisiones de control estatal
o plantear campanas de moralidad y honestidad, sino por
terminar con el sistema que crea las condiciones del indi-
vidualismo, la codicia y la miseria. Si luchamos contra el
capitalismo también estaremos luchando contra la violen-
cia y la desigualdad.

CONSTRUIR UNA DIRECCION REVOLUCIONARIA En ambos
paises, y en toda Centroamérica, la necesidad de buscar
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una alternativa al capitalismo es fundamental. La histo-
ria de estos pueblos esta unida por tradiciones, historia y
aspiraciones. Fueron las diferentes burguesias locales las
que dividieron el cuerpo centroamericano para facilitar el
dominio de los pueblos. Ahora vemos precisamente a que
se refiere este dominio, son burguesias corruptas, asesi-
nas y rateras que estan bajo las ordenes del imperialismo
americano que les dicta la agenda que hay que seguir en
cada caso.

Las luchas contra la corrupcion son verdaderos estalli-
dos genuinos de rabia e indignacion contra el poder des-
potico de las oligarquias locales. Estos cinicos creen que
pueden hacer lo que quieran con nuestros recursos eco-
némicos y naturales, incluso con nuestra vida. Tienen, en
cada pais varios partidos que representan los intereses de
la gran burguesia, se organizan, no solo de forma regional
sino internacionalmente para implementar sus politicas
anti obreras y campesinas.

Nuestra tarea, la de los jovenes y trabajadores no solo
esta en depurar de saqueadores este Estado, sino de termi-
nar con ¢él. Para esto se necesita un partido revolucionario,
una palanca que pueda guiar a la clase obrera y la juventud
en esta lucha, que acumule las experiencias de las luchas
pasadas y actuales, las internacionales y que pueda en su
momento estar a la altura del despertar revolucionario de
nuestros pueblos.

Las luchas actuales son un presagio de movilizaciones
ain mayores, como los acotamientos revolucionarios del
2009 en Honduras contra el golpe de estado, los estudian-
tes y la juventud estan mostrando el camino a los obreros
y campesinos que saldran a la lucha y haran temblar el
régimen de opresion actual, pero de lo que se trata no es de
hacerlo temblar sino derrocarlo y al mismo tiempo cons-
truir una sociedad socialista.

Unete a la CMI y lucha con nosotros por construir esa
palanca que cambie al mundo, el partido de la revolucion
mundial
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EEUU: Baltimore,

Bernie Sanders

y la revolucion que se esta

...............................................................................

John Peterson (Socialist Appeal, EEUU)

on el despreciable asesinato de Freddie Gray a ma-

nos de la policia de Baltimore, el movimiento de

“Las Vidas Negras Important” (Black Lives Matter)
recobr6 aliento. Decenas de miles de personas marcha-
ron en todo el pais para protestar contra el racismo y la
brutalidad policial. Estos asesinatos, que antes eran cosa
rutinaria y pasaban desapercibidos ahora estan despertan-
do fuerzas que llevaban mucho tiempo adormiladas en las
entrafias de la sociedad.

Este movimiento expresa un descontento profundo
de varias generaciones de estadounidenses que han sido
traicionados por un sistema que se les dijo que deberia
funcionar en beneficio de todos, pero que en realidad solo
funciona para una pequefia minoria. Cada vez mas esta-
dounidenses sacan la conclusion que no se trata de que
haya algunas manzanas podridas en este o aquel depar-
tamento de policia, sino que todo el sistema esta enfermo
podrido hasta la raiz. La tragica muerte de otro joven ne-
gro a manos del estado fue la gota que colmo el vaso.

A apenas 40 millas de Washington, DC, Baltimore es
el Detroit de la Costa Este. Un antiguo centro industrial
a caballo entre el Norte y el Sur del pais, su declive y de-
cadencia - descritos de manera brillante en la serie tele-
visiva The Wire - lo han convertido en un infierno para
decenas de miles de sus habitantes. Torturada, humillada
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y destripada por el declive de décadas de la industria esta-
dounidense, Baltimore City ha sido golpeada de nuevo por
la gran recesion. Entre el 2000 y el 2012 se destruyeron
un 35% de los puestos de trabajo industriales de la zona
de Baltimore. La tasa oficial de pobreza alcanza casi el
25%. De los 100 condados mas grandes del pais, los nifios
de Baltimore tienen la menor probabilidad de escapar a la
pobreza. Las condiciones de vida de los jévenes de 15 a 19
afos en los barrios mas pobres de la ciudad son iguales o
peores que las de sus pares en Shanghai, Johannesburgo,
Nueva Delhi e Ibadan (en Nigeria). Cuando hablamos de
un futuro pésimo para la juventud bajo el capitalismo, Bal-
timore es un ejemplo claro.

Sin ninguna duda, las disparidades raciales que for-
man parte integrante del capitalismo estadounidense jue-
gan un papel muy relevante a la hora de determinar quién
sufre mas la crisis capitalista. Sin embargo, Baltimore
demuestra claramente que la experiencia de los ultimos
aflos empuja a jovenes y trabajadores a luchar de forma
unificada contra la opresion y la explotacion. Vimos a mi-
les de jovenes de todas las razas unidos en solidaridad,
marchando por barrios completamente olvidados por el
estado - excepto cuando se trata de represion y acoso poli-
cial. Sus rostros brillaban de confianza al empezar a darse
cuenta del enorme poder potencial que tiene la mayoria

DIDNT DIE IN
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Protestas en Baltimore (FOTO: Arash Azizza)



para transformar colectivamente la sociedad. Este es otro
ejemplo de como el “proceso molecular de la revolucion”
- como lo describié Leon Trotsky - se acerca cada vez mas
a una masa critica revolucionaria.

Que la brutalidad policial no es solamente una cues-
tion racial o de género se demuestra por el hecho de que
tres de los seis policias acusados por la muerte de Freddie
Gray eran negros y uno de ellos una mujer. La alcaldesa
de Baltimore es una mujer negra y forma parte de varios
organismos dirigentes del Partido Democrata, a nivel del
estado y nacional. El hecho de tener una mayor represen-
tacion de minorias o mujeres en la policia, por si solo, no
cambiara nada fundamental. Lo que importa mas es a qué
intereses de clase sirven esos individuos. La raiz del pro-
blema se encuentra en un sistema de los que poseen y los
desposeidos, los explotadores y los explotados, en el que la
clase dirigente utiliza las leyes, los tribunales, la policia y
otras formas de violencia estatal y compulsion para defen-
der sus intereses, riqueza y poder. Solamente se presenta-
ron cargos contra esos policias para soltar presion. Fue una
zanahoria para acompanar el palo de un toque de queda
draconiano y 2000 tropas armadas de la Guardia Nacional
y cientos de Patrulleros Estatales en las calles de una ciu-
dad estadounidense importante. Pero ni la represion ni las
pequeiias concesiones seran suficientes como para detener
la marea de la lucha de clases de manera indefinida.

La actitud real del estado hacia su propio personal la
vimos cuando se fij6 una fianza de $350.000 o menos para
los oficiales acusados del asesinato de Gray, mientras que
un joven “violento” que rompio6 la luna de un coche de
la policia se podria en la prisién por no poder pagar una
fianza de medio millén de ddlares. No podemos tener con-
fianza alguna en un sistema legal en el que son los ricos
los que escriben las reglas del juego - no existe ningun
tipo de imparcialidad de la ley en una sociedad dividida en
clases enfrentadas. Independientemente del desenlace de
este caso, no habra justicia real para Freddie Gray ni para
los millones de victimas de este sistema carcomido por el
cancer, hasta que tiremos al propio capitalismo al basurero
de la historia.

No nos sorprende que la mayor parte de la atencion de
los medios se centrara, de manera hipdcrita en un pequefio
numero de incidentes de rotura de escaparates y saqueos.
Se dijo que los manifestantes estaban “destruyendo su pro-
pia ciudad”. Claramente, los marxistas no pensamos que
destruir coches y romper cristales sea una tactica util para
conseguir un cambio social duradero. Nuestro programa
se basa en la propiedad colectiva y el control democratico
de los medios de produccion, educacion, salud, transporte
y vivienda. Estamos a favor de las acciones colectivas de
masas, huelgas y huelgas generales, ocupaciones de fabri-
cas, manifestaciones masivas y solidaridad. Pero podemos
entender perfectamente que muchos habitantes de Balti-
more no sienten que esa ciudad sea “suya” en absoluto,
sino al contrario, una ciudad controlada por grandes ban-
cos y empresas a las que odian.

Como lo explico Ta-Nehisi Coates en The Atlantic:
“Cuando se aboga por la no-violencia como un intento
de evadir las repercusiones de la brutalidad policial, se
convierte en una farsa. Cuando la no-violencia empieza

Baltimore (FOTO: Arash Azizza)

a mitad de la guerra cuando el agresor pide tregua, queda
desenmascarada como un engafio. Cuando son los repre-
sentantes del estado los que hablan de no-violencia, mien-
tras el estado utiliza la violencia contra sus ciudadanos, es
una farsa”.

O como lo explico de manera elocuente Leon Trotsky
en “Su Moral y la Nuestra”: “un esclavista que con enga-
flos y violencia encadena a un esclavo, y un esclavo que
con engafos y violencia rompe esas cadenas - !que no nos
digan los despreciables eunucos que son iguales ante el
tribunal de la moralidad!”

Muchos dirigentes naturales valientes e inspiradores
han surgido de manera espontdnea del movimiento - para
desaparecer después en la oscuridad o en celdas cuando la
marea se retira. La tragedia es que no existe una estruc-
tura organizativa y de direccion de un tamafio suficiente
para galvanizar y canalizar la energia de las masas hacia la
actividad politica coordinada y consistente. Armado con
una serie de consignas claras y estructuras democraticas,
el movimiento se podria extender rapidamente y conver-
tirse en una fuerza poderosa. La culpa de este vacio y del
potencial desperdiciado reside en la direccion actual de los
sindicatos, que no ha brillado por su ausencia mas alla de
mensajes de solidaridad formales. Aparte de la seccion 10
del sindicato de estibadores portuarios ILWU en la Bahia
de San Francisco que organizé una huelga de solidaridad
el Primero de Mayo, no ha habido ningun esfuerzo por
parte del movimiento obrero organizado para poner sus
enormes recursos al servicio de organizar y extender la
lucha.

Debido al pragmatismo de “sentido comun” que se
nos ha inculcado como parte de la ideologia dominante
del capitalismo estadounidense - que se puede resumir en
la frase inimitable “hagamoslo”- la mayoria de nosotros
no estamos predispuestos a elaborar generalizaciones teo-
ricas amplias. Estamos limitados por los parametros es-
trechos, provincianos del analisis politico y historico de
los EEUU. Es por esto que los estadounidenses tienden
a reaccionar ante los acontecimientos de manera empiri-
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ca y emocional, enrabidndose, para después sucumbir a
la impotencia cuando nos traicionan y nada fundamental
cambia. A pesar de eso, millones de personas, de manera
instintiva, estin empezando a sacar conclusiones acer-
ca de la relacion entre los bajos salarios, el racismo y la
desigualdad. La tarea del movimiento obrero es darle
una expresion organizativa y de independencia de clase.
Hasta que eso suceda veremos desarrollarse muchos mo-
vimientos que se disiparan sin llegar nunca a conseguir
sus objetivos. Pero aquellos que participen y los observen,
aprenderan de esa experiencia, y de manera gradual, estas
luchas, provocadas por accidentes inconexos que expresan
un necesidad historica mas profunda, empezaran a unirse,
hasta converger en una lucha unificada contra el propio
sistema capitalista.

Los estadounidenses disponen de muy pocas opor-
tunidades para expresarse politicamente. POr este moti-
Vo, aunque no son mas que un circo controlado y vacio
de ideas politicas, lo cierto es que cuando se acercan las
elecciones burguesas, aumenta el interés de la gente en la
politica. Con una izquierda histéricamente debilitada, sin
una direccion clara por parte de los dirigentes sindicales,
inevitablemente el vacio se llena de manera distorsionada
por todo tipo de liberales, populistas e incluso libertarios.

LA CANDIDATURA DE BERNIE SANDERS El surgimiento de la
candidatura de Bernie Sanders como candidato presiden-
cial es una confirmacién sintomatica de esta perspectiva.
En el desierto de la politica estadounidense actual, su lla-
mado a un “socialismo escandinavo”, sus ataques feroces
a la “clase de los millonarios”, y su llamado a una “revo-
lucion politica” tiene, naturalmente, un eco entre millones
de personas. Esta planteando de manera audaz ideas y pa-
labras que habian desaparecido del discurso politico du-
rante décadas. Los marxistas sabemos, por supuesto, que
escandinavia es de hecho capitalista y que la clase obrera
alli también sufre recortes y aumento de la explotacion,
pero al obrero estadounidense medio, la idea de un sistema
de salud y educacion universal, vivienda e infraestructu-
ras de calidad, y proteccion laboral y medio-ambiental,
Ipor supuesto le parece atractiva!

Segun la UNICEF, los EEUU tienen al 32,2% de sus
nifios viviendo por debajo de la linea de la pobreza, colo-
candose en el puesto 36 de entre los 41 paises mas ricos
del planeta, mientras que por ejemplo la cifra es del 5,3%
en Noruega.

Sin embargo, no es un detalle secundario el que San-
ders haya decidido presentarse a las primarias del Partido
Demdcrata. Seamos claros: el Partido Democrata no es ni
un partido, ni es democratico. Es una maquinaria electo-
ral burocratica que esta firmemente bajo el control de las
grandes empresas. El propio Sanders ha acusado a Hillary
Clinton de estar vinculada con los hermanos Koch, co-
nocidos capitalistas, y con el magnate Sheldon Adelson.
Aunque Sanders no es miembro del partido Demdcrata, si
es parte de su grupo parlamentario y ha votado con ellos
en la mayor parte de las cuestiones durante afios, inclu-
yendo el apoyo abierto al ejército, la ayuda al gobierno
reaccionario de Israel, y la guerra en Afganistan.

Presentarse a las elecciones presidenciales hoy en dia
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requiere tener una billetera muy abultada y una red de
agentes sobre el terreno. Sanders no dispone de ninguna
de las dos. Aunque consiguid la cantidad respetable de
1,5 millones en las primeras 24 horas después de anunciar
su candidatura, eso no es mas que una gota en el océano,
comparado con la cantidad total de 1,500 millones que los
candidatos van a gastar en la campafa del 2016 en total. Es
cierto que el dinero no lo es todo - las ideas y el entusiasmo
son muy importantes - pero ni siquiera eso es suficiente.

Se requiere una vasta red social sobre el terreno para
movilizar el voto, entusiasmar y educar a la gente sobre lo
que realmente se decide. Segiin Sanders, ya hay 175.000
personas que se han comprometido a participar en su cam-
paia a través de su pagina web. Pero organizar y coordi-
nar a toda esta gente no es una tarea facil como ¢l mismo
admitid. Aparte de las maquinarias bien aceitadas de los
Demdcratas y los Republicanos, solamente el movimien-
to obrero organizado dispone de semejantes recursos,
estructuras y activistas sobre el terreno. Por eso siempre
insistimos en la idea de que los sindicatos tienen que ser
la espina dorsal de un futuro partido independiente de la
clase trabajadora. Y también por eso, un partido de ese
tipo debe de tener estructuras organizativas claras, un pro-
grama, y candidatos elegidos democraticamente y respon-
sables ante la militancia.

Es mas, no basta con denunciar la desigualdad en
abstracto. Sin un programa claro para la transformacion
socialista de la sociedad, al final, incluso las iniciativas
emprendidas con las mejores intenciones, terminan colap-
sando. En la medida en que no se plantea la cuestion de la
propiedad privada de los medios de produccion, al final,
las ideas de Sanders se limitan a atacar las aristas mas
punzantes de la desigualdad capitalista, en un intento des-
esperado e inutil de salvar al sistema de si mismo.

En la medida en que no tiene una estructura organi-
zativa independiente, Sanders ha optado por agarrarse a
la maquinaria electoral de los Demdcratas. Ademas, ha
declarado explicitamente que no se presentara como inde-
pendiente si no gana las primarias del partido, y que por

Acto de Bernie Sanders en Madison



Bernie Sanders

lo tanto apoyaria a un candidato Demdcrata contra uno
Republicano - ya que no le gustaria ser el tercero en dis-
cordia.

En la medida en que quiere presentarse como Demd-
crata, Bernie Sanders no presentara una alternativa real
a Hillary Clinton. Su participacion en las primarias y los
caucuses ciertamente inyectara lenguaje e ideas de la clase
trabajadora en el debate electoral. Pero al final, en lugar
de representar el inicio de un proceso de romper el movi-
miento obrero y la clase obrera en general de los Democra-
tas, lo unico que lograra sera en llevar a gente bieninten-
cionada hacia su “tienda amplia” - que esta férreamente
dominada por los grandes capitalistas. Podria obligar a
Hillary a adoptar una retérica mas de izquierdas en un
intento de ganar a algunos de sus seguidores, pero al final,
son los grandes empresarios que financian la campaia los
que deciden su contenido.

Al igual que el “candidato anti-guerra” Howard Dean
al final solo sirvi6 para dar una cobertura “progresista” al
candidato pro-guerra John Kerry en 2004, Sanders se esta
ofreciendo a jugar el papel de anzuelo. Este tipo de candi-
datura “independiente” solo puede servir para confundir y
desanimar a aquellos que buscan de manera genuina una
alternativa. No basta con “hacer algo”, hay que saber qué
se hace y con qué objetivo.

Los capitalistas apuestan a ambos caballos, invirtiendo
grandes sumas tanto en los Democratas como en los Re-
publicanos. Independientemente de quien vaya a ocupar la
Casa Blanca, las empresas del Fortune 500 serdn las ven-
cedoras. Este péndulo electoral continuara hasta que surja
una fuerza de masas que desafie al status quo de manera
audaz. El surgimiento de una organizacion politica de la
clase trabajadora sera un proceso de afios, con inicios y
paradas, éxitos y derrotas. Ira acompafniado de un descon-
tento social amplio y prolongado y de luchas, e inevitable-
mente vendrd acompanado de giros, escisiones y crisis en
los dos partidos principales.

Si se hubiera presentado como independiente, el atrac-
tivo de Sanders hubiera sido mucho mayor a largo plazo,

y hubiera podido sentar las bases para algo mayor en el
futuro. El rapido surgimiento de Podemos en Espaifia y de
Syriza en Grecia, son ejemplos de lo que es posible si uno
se enfrenta de manera decidida a los partidos de los em-
presarios, en lugar de intentar trabajar con ellos.

En este contexto, fomentar ilusiones en Sanders es fo-
mentar la ilusion de que los Democratas pro-capitalistas
pueden ofrecer una salida a la crisis a la que se enfrenta
la clase trabajadora. Por eso los marxistas no podemos ni
siquiera ofrecer un apoyo critico a su campaia.

Si se hubiera presentado como independiente y usa-
do su candidatura como un paso hacia la ruptura de los
sindicatos con los Democratas, y el establecimiento de
un partido independiente de la clase trabajadora, nuestra
reaccion hubiera sido diferente, a pesar de sus limitacio-
nes. El apoyo y el entusiasmo que ya ha generado son una
prueba clara de que seria un momento idoéneo para lanzar
un partido laborista de masas con un programa socialista.
Millones de trabajadores serian receptivos a la idea.

Sin duda, decenas de miles de estadounidenses saca-
ran conclusiones politicas avanzadas de su experiencia
en la campaiia electoral como resultado de la presencia
de Sanders, tanto de sus éxitos como de sus limitaciones.
Esto representa un paso cualitativo en la direccion correc-
ta.

En los proximos meses habra una enorme presion
hacia la politica del mal menor - primero para apoyar a
Sanders y después a Clinton. Ante esto tenemos que man-
tenernos firmes y claros en nuestras ideas y perspectivas.
De lo contrario quedariamos desacreditados por sembrar
falsas ilusiones. Debemos mantener nuestro punto de vista
y al mismo tiempo conectar con aquellos que apoyan a
Sanders. Se requiere cierta habilidad y tacto, pero es ne-
cesario. La clase obrera en EEUU requiere una direccion
revolucionaria marxista.

En realidad, las vidas negras no importan bajo el capi-
talismo. En realidad, ninguna vida le importa a este siste-
ma - sélo le interesan los beneficios. Luchar solamente por
la igualdad de brutalidad policial y opresion para todos no
es una auténtica libertad. El poder de cambiar la sociedad
ya existe de manera potencial. Lo que hace falta es hacerlo
realidad. Hemos explicado muchas veces que cuando la
clase obrera en los EEUU se ponga en movimiento nada
podra detenerla.

Los golpes economicos y los acontecimientos inter-
nacionales impactaran profundamente el desarrollo de
la Iucha de clases en EEUU. De Venezuela y Egipto a
Wisconsin, de Grecia y Espafia a Baltimore, Israel y mas
alla, lo que antes parecia una proposicion aparentemente
abstracta y tedrica, ahora se desarrolla ante nuestros 0jos:
el inicio del inicio de la revolucion socialista mundial. El
proceso ha empezado. Necesitamos claridad politica y or-
ganizacion, y un programa y una perspectiva para acabar
con la dominaciodn del capital de una vez por todas. Si es-
tas de acuerdo con estas ideas, te invitamos a unirte a la
CMI para luchar por un mundo mejor.

Ferguson y Baltimore son solo la punta del iceberg.

Luchemos contra el sistema que genera el racismo, la
desigualdad y la brutalidad - Por un partido laborista - lu-
cha por el socialismo
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La transicion al socialismo
en Venezuela: ;queé hacer?
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Jorge Martin

Escrito en septiembre del 2014 y publicado en el primer niuimero de “Proceso: revista critica de izquierda”
de la Escuela de Gobierno Hugo Chavez Frias de la gobernacion de Mérida

“La clase obrera no puede limitarse simplemente a tomar
posesion de la maquina del Estado tal como esta, y a
servirse de ella para sus propios fines.” (Carlos Marx, La
Guerra Civil en Francia, 1871)

e cumplen ya 16 afios desde la victoria electoral de

Hugo Chavez en las elecciones presidenciales de

1998, un acontecimiento que se puede considerar
como uno de los puntos de inicio de la revolucion boliva-
riana (que obviamente hunde sus raices en la insurreccion
popular del “Caracazo” de 1989 y el fallido levantamiento
civico popular de Febrero de 1992, entre otros).

La revolucion bolivariana tiene en su haber una serie
de logros muy importantes en el terreno de la mejora de
las condiciones materiales de las masas (particularmente
en la educacion, la salud, la vivienda y la alimentacion),
en el terreno del avance en el nivel de organizacion y con-
ciencia politica de las masas y también en el terreno de su
propio desarrollo y clarificacion ideologica.

No es necesario extenderse en el terreno de los logros
materiales de la revolucion, pero si vale la pena mencionar
algunos que hablan por si solos: la extension de la atencion
sanitaria al conjunto de la poblacion con las diferentes fa-
ses de la Mision Barrio Adentro, aplicada con el apoyo de
miles de médicos y personal médico cubano; la extension
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del sistema educativo en todos sus niveles, incluyendo la
erradicacion del analfabetismo; un plan masivo de cons-
truccion de viviendas para entregarlas a las familias que
las necesitan.

En el terreno de la organizacion y conciencia politica
de las masas, hemos visto una transformacion extraordi-
naria, que es ademas la caracteristica fundamental de todo
proceso revolucionario. Afirmaba el revolucionario ruso
Ledn Trotsky en el prologo a su Historia de la revolucion
rusa: “El rasgo caracteristico mas indiscutible de las re-
voluciones es la intervencion directa de las masas en
los acontecimientos histéricos. En tiempos normales, el
Estado, sea monarquico o democratico, estd por encima de
la nacioén; la historia corre a cargo de los especialistas de
este oficio: los monarcas, los ministros, los burdcratas, los
parlamentarios, los periodistas. Pero en los momentos de-
cisivos, cuando el orden establecido se hace insoportable
para las masas, éstas rompen las barreras que las separan
de la palestra politica, derriban a sus representantes tradi-
cionales y, con su intervencion, crean un punto de partida
para el nuevo régimen. .... La historia de las revoluciones
es para nosotros, por encima de todo, la historia de la
irrupcion violenta de las masas en el gobierno de sus
propios destinos.” (Leon Trotsky, Historia de la revolu-
cion rusa, 1929-32, nuestro énfasis)

Hacia el socialismo



En la derrota del golpe de estado de Carmona en abril
del 2002, en la derrota del paro-sabotaje patronal del
2002-03, de las guarimbas del 2004, del referéndum re-
vocatoria, en la lucha por la reforma agraria, en las bata-
llas por el control obrero en Invepal, Inveval y tantas otras
empresas, en la lucha por la renacionalizacion de SIDOR
y por el control obrero en la industria basica de Guayana
y tantas otras experiencias, la principal caracteristica ha
sido justamente la irrupcion violenta de las masas en el
gobierno de sus propios destinos. Las masas de trabaja-
dores y campesinos, las mujeres de los barrios, la juventud
revolucionaria, han demostrado una y otra vez un alto ni-
vel de conciencia politica de sus intereses generales y de la
necesidad de participar directamente en lugar de delegar
en otros.

Se han creado literalmente decenas de organizaciones
revolucionarias de diferentes tipos y ambitos, desde los
Comités de Tierra Urbana y los Circulos Bolivarianos, a
Escuelas de Formacion Politica, Consejos Revolucionarios
de Trabajadores, Sindicatos Bolivarianos, organizaciones
campesinas, de barrio, culturales, deportivas, de jovenes y
un largo etcétera.

Millones de personas que anteriormente nunca habian
participado en politica se han implicado directamente en
decidir su propio futuro porque han sentido que esta era
su revolucion y que ellos eran los que estaban tomando el
poder en sus propias manos.

Este nivel de conciencia y de organizacion es mas im-
portante que los propios logros materiales a la hora de ex-
plicar la capacidad de resistencia de la revolucion ante los
constantes embates de la oligarquia y el imperialismo. El
12 y 13 de abril del 2002, cientos de miles de trabajadores,
amas de casa y jovenes revolucionarios salieron a las ca-
lles, rodeando el Fuerte Tiuna, la 42 Brigada Paracaidista
de Maracay, en las plazas Bolivar de pueblos y ciudades,
y alrededor del Palacio de Miraflores. No estaban defen-
diendo ninguna conquista material (que en aquél entonces
todavia no se habia logrado), sino la revolucion en si, es
decir a un presidente que ellos habian puesto en el poder
y que sentian que representaba directamente sus intere-
ses y la posibilidad de transformar la realidad, contra una
oligarquia que representaba el pasado y su exclusion de la
vida politica.

Millones pasaron por privaciones materiales durante
el criminal paro-sabotaje patronal durante las navidades
del 2002. Miles de trabajadores, habitantes de las comu-
nidades y elementos revolucionarios de la guardia nacio-
nal rodearon y defendieron las instalaciones petroleras y
miles de trabajadores de PDVSA se activaron para tomar
la empresa y reactivar la produccion. Tampoco estaban
defendiendo los mdédulos de Barrio Adentro, la mision Ro-
binson, ni las Viviendas Socialistas que no existian toda-
via. Estaban ejercitando su poder, irrumpiendo de forma
violenta en el gobierno de sus vidas y su futuro.

En el terreno de la definicion ideoldgica también la re-
volucion bolivariana ha dado pasos adelante de gigante.
Cuando el presidente Chavez lleg6 al poder el 1998 su pro-
grama era uno de progreso social, renovaciéon democratica
y soberania nacional. Un programa progresista sin duda,
que conectaba con las aspiraciones de cambio mas profun-

Control Obrero

das de las masas pero que no planteaba de manera expli-
cita un desafio al capitalismo ni tampoco al imperialismo.

Fue la propia experiencia practica de la revolucion la
que la empujé hacia adelante. Cuando el presidente Chavez
propuso las 49 leyes habilitantes en diciembre del 2001 in-
mediatamente la oligarquia y el imperialismo empezaron
a preparar un golpe de estado. Las leyes que se proponian
no eran, en si mismas, tan radicales ni anti-capitalistas. Se
trataba de una serie de reformas progresistas en el terreno
de la reforma agraria, la pesca, acompafiadas de la toma de
control directo del consejo de administracion de PDVSA.

El caracter parasitario, rentista, retrogrado y servil del
imperialismo de la oligarquia venezolana (es decir, los te-
rratenientes, capitalistas y banqueros) no podia permitir
ni siquiera esos avances limitados. Mas atn, cuando la
eleccion de Chavez habia ido acompafiada de una movili-
zacion de las mas amplias masas populares que se estaban
organizando a todos los niveles, un proceso que el propio
presidente impulsaba y amplificaba.

Esa oligarquia ademas conto6 con el apoyo abierto del
imperialismo (no so6lo el de EEUU, sino también de la
Unioén Europea y particularmente el de la antigua potencia
colonial, Espafia). La conclusion era ineludible: no se po-
dia llevar adelante ninguna transformacion seria que me-
jorara las condiciones de vida de las masas y permitiera
el progreso general del pais sin enfrentarse al poder de la
oligarquia y el imperialismo.

El 16 de mayo del 2004, ante una enorme movilizacion
revolucionaria de repudio al paramilitarismo y la reaccion,
el presidente Chavez declar6 que la revolucion bolivariana
adquiria un caracter anti imperialista. Unos dias antes se
habia descubierto en una finca cercana a Caracas a un gru-
po de paramilitares colombianos con un plan para asesinar
al presidente. Era el colofon de la campaiia de guarimbas
de los meses de febrero y marzo que representaban una
nueva embestida reaccionaria contra la revolucion.

“La Revolucion Bolivariana después de cinco afios y
tres meses y un poco mas de gobierno, y después haber pa-
sado por varias etapas, ha entrado en la etapa antiimperia-
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lista, esta es una revolucion antiimperialista y eso la llena
de un contenido especial que nos obliga, si, que nos obliga
al pensamiento claro y a la accion no solo en Venezuela
sino en el mundo entero,” declard el presidente Chavez en
aquella ocasion.

Unos meses mas tarde Hugo Chavez declaro el carac-
ter socialista de la revolucion y la necesidad de superar
el capitalismo. En enero del 2005, en un discurso en la
clausura del Foro Social Mundial en Brasil Chavez afir-
mo: “Cada dia estoy mas convencido, sin ninguna duda en
mi mente y como han dicho muchos intelectuales, de que
es necesario trascender al capitalismo. Pero el capitalismo
no puede trascendido desde dentro del propio capitalismo,
sino a través del socialismo, el verdadero socialismo, con
igualdad y justicia.”

Ese discurso abrié un debate muy amplio sobre el so-
cialismo, que implic6 a millones. Fue también en aquél pe-
riodo cuando se produjeron las primeras expropiaciones,
de latifundios, pero también de empresas que sus empre-
sarios habian abandonado (como en el caso de Invepal e
Inveval) y que sus trabajadores querian poner bajo control
obrero.

De manera inevitable, la lucha por mejorar las condi-
ciones de vida generales de las masas ponia en el centro de
la discusion la cuestion de la economia y de la propiedad
de los medios de produccion. Quedaba claro ante los ojos
de millones que dentro del marco del capitalismo no era
posible resolver los problemas de miseria, pobreza, mal-
nutricion, analfabetismo y atraso econdmico que acucia-
ban a la mayoria de la poblacion.

En las elecciones presidenciales del 2006, Hugo
Chavez dijo abiertamente que la opcion no era entre su
personay el candidato opositor Manuel Rosales, sino entre
capitalismo y socialismo. Fue uno de los mayores caudales
de votos que nunca haya recibido la revolucion bolivaria-
na: 7,3 millones, un 63% con una participacion electoral
del 75%.

Y sin embargo, 8 afios mas tarde, a pesar de todos los
logros conseguidos, la revolucion no ha sido completada.
Venezuela sigue siendo un pais capitalista, en el que la
produccién por el beneficio privado sigue dominando la
economia, y el viejo aparato del estado burgués, aunque
debilitado, sigue existiendo y no ha sido reemplazado por
una nueva institucionalidad revolucionaria.

La oligarquia y el imperialismo siguen conspirando
contra la revolucion bolivariana y cuentan para ello con el
control de sectores decisivos de la economia.

El revolucionario francés Saint-Just, uno de los princi-
pales dirigentes politico y militares de la gran revolucion
francesa advertia que “los que hacen una revoluciéon a me-
dias no hacen mas que cavarse una tumba”.

Debemos preguntarnos, ;qué medidas serian necesa-
rias para completar la revolucion? Y sobretodo ;por qué
no se han tomado todavia?

Las medidas a tomar son claras y ademas fueron ya
enunciadas por el propio presidente Chavez en numerosas
ocasiones: el establecimiento de una economia socialista
y la abolicion del viejo aparato del estado burgués. Ya en
el 2007, después de la victoria electoral de diciembre del
2006 y durante la juramentacion del nuevo gabinete, Hugo
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Encuentro nacional de comunas socialistas

Chavez habld de los 5 motores de la revolucion socialista,
insistiendo una y otra vez en la necesidad de “desmontar”
el “viejo estado burgués que todavia esta vivito y colean-
do” y de levantar un “estado revolucionario” un “estado
socialista”.

ABOLICION DEL ESTADO BURGUES ;De qué estamos ha-
blando? La experiencia de la Comuna de Paris de 1871 nos
da una idea clara de qué tipo de estado requiere una revo-
lucion socialista. Fue esa misma experiencia la que llevd
a Marx y Engels ha hacer una modificacion al Manifiesto
Comunista. En su prélogo a la edicion alemana de 1872
de ese texto afirman que sobre la base de la experiencia
de la Comuna de Paris, “donde el proletariado, por vez
primera, tuvo el Poder politico en sus manos por espacio
de dos meses” quedd demostrado que “la clase obrera no
puede limitarse a tomar posesion de la maquina del Estado
en bloque, poniéndola en marcha para sus propios fines”.

La experiencia de la revolucion bolivariana confirma
plenamente la validez de esta observacion. Sobran los
ejemplos de como el viejo estado burgués de la IV Repu-
blica (que sigue “vivito y coleando”) sirve para sabotear la
iniciativa revolucionaria de las masas y bloquear incluso
leyes e instrucciones del propio gobierno. Desde jueces
que liberan a corruptos y les ayudan a escapar, a funcio-
narios que bloquean el registro de un sindicato o inspecto-
res de trabajo que estan al servicio de los patronos, hasta
oficiales de la guardia nacional que estan del lado de los
terratenientes, por mencionar sélo algunos casos.

No es por casualidad que el ejemplo de la Comuna de
Paris fue estudiado en detalle por Lenin cuando los bol-
cheviques estaban justamente preparandose para la toma
del poder en Rusia. En “La Guerra Civil en Francia”, Car-
los Marx explica las principales caracteristicas de la Co-
muna:

“si Paris pudo resistir fue unicamente porque, a conse-
cuencia del asedio, se habia deshecho del ejército, sustitu-
yéndolo por una Guardia Nacional, cuyo principal contin-
gente lo formaban los obreros. Ahora se trata de convertir



este hecho en una institucion duradera. Por eso, el primer
decreto de la Comuna fue para suprimir el ejército per-
manente y sustituirlo por el pueblo armado.

“La Comuna estaba formada por los consejeros mu-
nicipales elegidos por sufragio universal en los diversos
distritos de la ciudad. Eran responsables y revocables en
todo momento. La mayoria de sus miembros eran, natu-
ralmente, obreros o representantes reconocidos de la clase
obrera. La Comuna no habia de ser un organismo parla-
mentario, sino una corporacion de trabajo, ejecutiva y le-
gislativa al mismo tiempo. En vez de continuar siendo un
instrumento del Gobierno central, la policia fue despoja-
da inmediatamente de sus atributos politicos y conver-
tida en instrumento de la Comuna, responsable ante
ella y revocable en todo momento. Lo mismo se hizo con
los funcionarios de las demas ramas de la administracion.
Desde los miembros de la Comuna para abajo, todos los
servidores publicos debian devengar salarios de obre-
ros. Los intereses creados y los gastos de representacion
de los altos dignatarios del Estado desaparecieron con los
altos dignatarios mismos. Los cargos publicos dejaron de
ser propiedad privada de los testaferros del Gobierno cen-
tral. En manos de la Comuna se pusieron no solamente la
administracién municipal, sino toda la iniciativa ejercida
hasta entonces por el Estado.” (C, Marx, La Guerra Civil
en Francia).

Es decir:

1) la eleccion y revocabilidad en todo momento de los
representantes publicos

2) ningtn funcionario publico puede ganar un salario
mayor que el de trabajador

3) la supresion del ejército permanente por el pueblo
en armas

Este es un programa simple que permitiria romper el
espinazo del viejo estado burgués y empezar a construir,
en la practica, un estado comunal, revolucionario. Si nin-
gun cargo publico gana mas que el salario de un trabajador
(se podria acordar que fuera el salario de un trabajador
cualificado) eso excluye automaticamente a los carreris-
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Irrupcién de las masas en la vida politica

tas, arribistas y corruptos y ademds garantiza que el re-
presentante no se separe de las condiciones de vida y los
problemas de aquellos a los que representa. La revocabi-
lidad en todo momento garantiza también que cuando un
representante deja de representar las opiniones de aquellos
que lo eligieron, en lugar de tener que esperar cinco afios
hasta las siguientes elecciones, se le pueda reemplazar por
otro que represente mas fielmente su voluntad.

Finalmente, la supresion del ejército permanente y su
sustitucion por un sistema de milicias, es decir “el pueblo
en armas”, garantiza que el ejército no se pueda usar con-
tra el pueblo sino que esté a su servicio. A pesar de que en
Venezuela se ha avanzado bastante en purgar las fuerzas
armadas de elementos contrarrevolucionarios (muchos sa-
lieron por su propio pie durante el episodio de la plaza de
Altamira en el 2002), la lealtad de los mandos y oficiales
a la revolucion bolivariana no estd garantizada de forma
automatica. Hemos visto como destacados oficiales se pa-
saban al lado de la contrarrevolucion (como en el caso del
general Baduel) e incluso recientemente se desbaratd una
conspiracion golpista que implicaba a mandos de la fuerza
aérea y otros.

EXPROPIACION DE LA OLIGARQUIA Y EL IMPERIALISMO
En el terreno de la economia, como Chavez explico cla-
ramente en el Plan de la Patria Socialista, Venezuela si-
gue estando dominada por el sistema capitalista. A pesar
de la recuperacion de PDVSA y de que algunos sectores
estratégicos estan en manos del estado (en algunos casos
a través de nacionalizaciones o re-nacionalizaciones), la
burguesia nacional y multinacional sigue teniendo en sus
manos palancas clave de la economia. Entre ellos, gran
parte del sector bancario y asegurador, la mayor parte de
la industria manufacturera, la produccion y distribucion
de alimentos, etc.

Es ademas una burguesia parasitaria, apatrida y ren-
tista, que aumenta su riqueza principalmente sobre la base
del robo, la especulacion, el mercado negro, el sobrepre-
cio, el contrabando, el cadivismo, y que lejos de reinvertir
su ganancia en el desarrollo del aparato productivo del pais
se declara en huelga de inversiones y se prefiere llevarse su
capital a Nueva York, Londres, Miami, Panamé o Bogota.

Durante afios se han hecho por parte del gobierno boli-
variano repetidos llamamientos al empresariado nacional
a invertir y a jugar un papel productivo. Todos han caido
en saco roto. La burguesia no se puede reconciliar con la
revolucion mientras la revolucion siga siéndolo. Es decir,
lo que empuja a la burguesia en su conjunto a oponerse a la
revolucion bolivariana es precisamente que la revolucion
es una amenaza a su poder, privilegios y propiedad. Un ca-
pitalista en renovar su planta productiva sino esta seguro
de que mafana “sus” trabajadores no van a decidir formar
un sindicato revolucionario, exigir sus derechos y como
parte de la lucha formar un consejo de trabajadores y apli-
car medidas de control obrero. Si ademas, los obreros es-
tan envalentonados por las declaraciones del presidente
a favor del control obrero y por decisiones anteriores de
nacionalizar empresas en lucha (SIDOR, Inveval, Invepal,
etc), queda claro que el capitalista no piensa que este sea
un “marco favorable” para hacer negocios.
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Por otra parte, los intentos de regular el mercado ca-
pitalista para proteger los intereses del pueblo trabajador,
particularmente las medidas de control aplicadas a partir
del 2003 después de la derrota del paro-sabotaje patronal,
han llegado a su limite. La experiencia ha demostrado de
manera palpable que no se puede regular el “libre merca-
do” capitalista. Al control de precios la clase capitalista ha
respondido con el sabotaje, el acaparamiento, el desvio de
la produccién a otros rubros, el contrabando, el mercado
negro, etc.

Al control de cambio la clase capitalista ha respondido
con la fuga de capital, la estafa a Cadivi (creando empre-
sas de maletin, importando contenedores de chatarra), el
sobreprecio, el desvio de dolares al mercado negro, etc.

En las recientes reuniones con los empresarios en las
llamadas “mesas de paz econémica’ la clase capitalista ha
dejado claras cuales son sus exigencias: la liberalizacion
de precios, el libre cambio del dolar, el fin de la inamovi-
lidad laboral y la “flexibilizacion” de la ley del trabajo. Es
decir, poner fin a todas aquellas medidas que la revolucion
aplico para defender al pueblo trabajador y darle a los ca-
pitalistas la posibilidad de explotar el trabajo asalariado
sin ninguna traba.

Si el gobierno bolivariano hace concesiones significa-
tivas en este terreno, eso tendra dos efectos: 1) los capita-
listas se van a sentir fuertes y van a exigir mas concesio-
nes; 2) el pueblo trabajador va a ser golpeado, llevando a la
desmoralizacion, desmovilizacion, escepticismo y apatia

hacia la revolucion. Eso representaria una amenaza mortal
a la propia existencia de la revolucion.

En realidad la situacion no es dificil de diagnosticar.
Mientras la revolucion mantenga su dinamismo la oligar-
quia la vera como una amenaza. Mientras la oligarquia
controle palancas fundamentales de la economia las va a
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usar para sabotear la economia. Los intereses generales
de la mayoria de la poblacién entran en conflicto directo
con los intereses particulares de una minoria de grandes
propietarios de los medios de produccion (industria, banca
y tierra).

De esto se deduce que la nica solucion que benefi-
cia a la mayoria de la poblacién es justamente la expro-
piacion de la oligarquia. Lenin insistia, refiriéndose a
abolicion del estado burgués que estas medidas “atafien
a lareorganizacion del Estado, a la reorganizacion pura-
mente politica de la sociedad, pero es evidente que sélo
adquieren su pleno sentido e importancia en conexion
con la “expropiacion de los expropiadores” ya en reali-
zacidn o en preparacion, es decir, con la transformacion
de la propiedad privada capitalista sobre los medios de
produccion en propiedad social.” (Lenin, El Estado y la
Revolucion, 1917).

De hecho, la expropiacion de los grandes capitalistas
no es solamente una medida necesaria para poder poner
la produccion al servicio de la sociedad, sino que ademas
es una medida de justicia democratica. Siuno toma la lista
de las 300 o 400 personas que firmaron su asistencia a la
juramentacion del golpista Pedro Carmona “el breve”, en
su gran mayoria impunes, es decir de aquellos que vio-
lentaron de manera ilegal la voluntad democratica de la
mayoria, y se expropia sus empresas, haciendas y bancos,
por ese acto se estaria asestando un golpe de muerte al
capitalismo en Venezuela.

En cualquier revolucion, la cuestion de la propiedad
es crucial. Nos referimos aqui, claro esta, a la propiedad
de los grandes medios de produccion, no de la propiedad
individual del que tiene un carro, un apartamento o un
abasto. El propio Saint-Just al que hemos mencionado an-
tes afirmaba:” La revolucion nos conduce a reconocer este




principio: que el que se ha mostrado enemigo de su pais no
puede ser propietario en él.” (Saint-Just, 1794)

En la propia Venezuela, el general de hombres libres
Ezequiel Zamora afirmaba claramente: “La propiedad del
pueblo se respeta, es sagrada. Lo que debe secuestrarse
son los bienes de los ricos, porque con ellos hacen la gue-
rra al pueblo, hay que dejarlos en camisa” (Ezequiel Za-
mora). Y eso es justamente lo que estamos argumentando.
Si las gandolas de Polar se usaron para trancar las vias en
las guarimbas del 2004, si Polar controla la produccion de
harina de maiz precocida y usa ese control para acaparar,
esconder la produccion, sabotear la distribucion de ese y
otros alimentos basicos, la solucion es simple: “expropiese
esa vaina” por decirlo en el lenguaje criollo que solia usar
el presidente Chavez.

(ESTAN MADURAS LAS CONDICIONES? ;Porqué enton-
ces no se han aplicado todavia esas medidas? Claramente
hay algunos que estan en contra. Dentro del movimien-
to bolivariano estan aquellos que se declaran “socialis-
tas” porque eso es lo que dijo el presidente, pero que en
realidad no son sino meros socialdemoécratas, que creen
que es posible reformar el sistema capitalista, limar sus
aristas mas asperas y hacerlo de alguna manera “mas
amable”. A ellos ya les respondi6 el presidente Chavez
cuando dijo que “Es imposible un capitalismo con rostro
humano, es como dracula caminando por la calle de dia,
€so no existe.”

Otros sin embargo avanzan otro argumento: las condi-
ciones no estan dadas en Venezuela. Queremos ir hacia el
socialismo pero no se puede. En su reciente libro “La Eco-
nomia Politica de la Transicion al Socialismo” el camarada
Jesus Faria expone ese argumento cuando dice:

“Podemos afirmar sin temor a equivocarnos, que uno
de los principales obstaculos para un desarrollo mas ace-
lerado de las transformaciones sociales en el pais descansa
en la debilidad organizativa, politica e ideoldgica de la cla-
se obrera, incapaz de cumplir en la actualidad con su rol
de principal fuerza motriz del progreso social.”

Y advierte contra la tentacion de ir demasiado depri-
sa: “La impaciencia, el desconocimiento de la realidad, la
lectura errénea de la coyuntura pueden apresurar cambios
para los que no estamos preparados, bien sea porque no es-
tamos en capacidad de dirigir atin o porque pueden gene-
rar contradicciones de gran capacidad desestabilizadora,
que superen nuestra capacidad de controlar.”

Como consecuencia de ello, propone un periodo pro-
longado de coexistencia del sector estatal de la economia
con un sector privado: “Sin embargo, mientras la econo-
mia socialista no pueda asumir el peso fundamental del
desarrollo nacional, no podra ignorar el desempeiio del
sector privado. Esto es de crucial importancia, ya que el
sector capitalista de la economia convivira por largo tiem-
po con el socialista.

“Es preciso explicar que si bien el Estado no fomen-
tara el desarrollo capitalista, tendra que considerar la
presencia del sector privado en el disefo de las politicas
publicas. Sin subordinarse a la logica capitalista, tendra
que generar politicas dirigidas a mejorar su desempeiio,
dentro de lo cual cabe destacar la necesidad de estimular

la actividad productiva, que supere su rasgo eminente-
mente parasitario.”

Lo que se esta planteando es que el estado debera esti-
mular a los capitalistas para que dejen de ser parasitarios.
Creemos que ésta linea de argumentacion es errénea por
varios motivos:

1) la clase obrera y las mas amplias masas del pueblo
pobre y trabajador han demostrado una y otra vez su ca-
pacidad y nivel de conciencia, salvando la revolucién en
todos los momentos clave

2) ademas, no se aumenta el nivel de conciencia de la
clase obrera si la burocracia bloquea sistematicamente su
iniciativa revolucionaria, aplastando el control obrero, im-
pidiendo el desarrollo de los consejos de trabajadores, etc

3) mas que el peligro de la impaciencia, la revolucion
bolivariana se enfrenta al peligro de que la paciencia de
las masas ante una revolucion que no se completa y que
no toma medidas decisivas contra sus enemigos se agote,
dando paso a la desmoralizacion y la apatia de las masas,
lo que prepararia inevitablemente el terreno para una vic-
toria de la contrarrevolucion

4) la burguesia no invierte sino tiene garantizada su
tasa de ganancia, la propia existencia de la revolucion es
una amenaza a la misma, ninguna politica del estado va a
estimular la inversion productiva del sector privado (a no
ser que sea una politica que elimine la propia revolucion)

Sin duda, la aplicacion de las medidas que proponemos
para la abolicion del estado burgués y la expropiacion de
la propiedad privada de los medios de produccion se en-
frentaria con la oposicién acérrima de la oligarquia y el
imperialismo, “generando contradicciones de gran capa-
cidad desestabilizadora”. Eso es inevitable y ademas ya se
ha dado en numerosas ocasiones en los tltimos 16 afios.

Lo que hay que hacer es crear las condiciones para en-
frentar esa desestabilizacion. En primer lugar, la direccion
revolucionaria debe explicar la situacion claramente a las
masas. Una discusién amplia de una ley habilitante que
vinculara los problemas concretos de las masas (desabas-
tecimiento, inflacién) con la expropiacion de la oligarquia
tendria un eco entusiasta. Eso deberia de ir acompafiado de
una camparfia de agitacion en los barrios, las fabricas y las
universidades del pais, con la creacion de Comités de De-
fensa de la Revolucion y Comités de Control Obrero, para
enfrentar el inevitable sabotaje con el que la oligarquia res-
ponderia a ese tipo de medidas. Sélo con la movilizacion
revolucionaria del pueblo trabajador se puede garantizar la
aplicacion practica de medidas legislativas revolucionarias.

Una movilizacion revolucionaria en defensa de me-
didas decididas contra la oligarquia generaria un amplio
entusiasmo mas alla de las fronteras del pais, ayudando a
levantar las fuerzas necesarias para defender la revolucion
también de sus enemigos externos. En tltima instancia la
revolucion bolivariana sélo puede ser victoriosa si se com-
pleta con la abolicion del capitalismo y se extiende mas
alla de sus fronteras.

El revolucionario francés Hébert lo explicé de manera
clara y aguda: “Los moderados han enterrado mas victi-
mas que aquellas que cayeron ante el acero de nuestros
enemigos. Nada es mas dafiino en una revolucion que las
medias tintas”
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En memoria de Ledn Trotsky
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Alan Woods

PRESENTACION Lev Davidovich Bronstein Trofsky, junto
con Lenin, fue uno de los dos grandes marxistas del siglo
XX. Dedic6 toda su vida a la causa de la clase obrera y del
socialismo internacional. ;Y qué vida! Desde su mas tem-
prana juventud -cuando trabajaba por la noche elaboran-
do volantes ilegales para las huelgas, lo que le acarrearia
su primer encarcelamiento y el destierro siberiano- hasta
agosto de 1940, cuando fue asesinado por un agente de
Stalin, trabajé duro e incesantemente por la causa del mo-
vimiento revolucionario. En la Revolucion Rusa de 1905
fue presidente del Soviet de San Petersburgo. De nuevo
fue desterrado a Siberia, de donde escap6 una vez mas
para continuar, ya desde el exilio europeo, con su activi-
dad revolucionaria. Durante la Primera Guerra Mundial,
Trotsky defendi6 una posicion auténticamente internacio-
nalista y escribié el manifiesto de Zimmerwald, que in-
tent6 unificar a todos los revolucionarios que se oponian
a la guerra. En octubre de 1917 fue el organizador de la
insurreccion en Petrogrado.

Después de la Revolucion de Octubre, Trotsky fue
el primer Comisario del Pueblo de Asuntos Exteriores y
estuvo a cargo de las negociaciones con los alemanes en
Brest-Litovsk. Durante la sangrienta guerra civil, cuando
la Rusia soviética fue invadida por veintiun ejércitos ex-
tranjeros y la revolucion estaba en peligro, Trotsky no s6lo
organizo6 el Ejército Rojo, sino que dirigié personalmente
la lucha contra los contrarrevolucionarios blancos, viajan-
do miles de kilometros a bordo del famoso tren blindado.
Trotsky seria Comisario de Guerra hasta 1925. “Mostrad-
me otro hombre capaz de organizar en un afio un ejército
ejemplar y ademas conseguir el reconocimiento de los es-
pecialistas militares”. Estas palabras de Lenin citadas en
las memorias de Maximo Gorki demuestran la actitud de
aquél hacia Trotsky.

El papel de Trotsky en la consolidacion del primer Es-
tado obrero del mundo no se limit6 so6lo al aspecto mi-
litar. También fue importante, junto con Lenin, para la
construccion de la Tercera Internacional. Trotsky escribid
los manifiestos y la mayoria de las declaraciones politicas
mas importantes de sus primeros cuatro congresos. En el
periodo de reconstruccion econémica, Trotsky reorganizé
el sistema ferroviario, que estaba hecho afiicos. Ademas

fue un escritor prolifico que encontrd tiempo para escri-
bir importantes obras sobre politica, también sobre arte
o literatura (Literatura y revolucion) e incluso sobre los
problemas a los que se enfrentaban las masas en la vida
cotidiana durante el periodo de transicion (Problemas de
la vida cotidiana).

En 1924, tras la muerte de Lenin, encabezé la lucha
contra la degeneracion burocratica del Estado soviético
-lucha ya iniciada por Lenin desde su lecho de muerte-.
Durante ella, Trotsky fue el primer defensor de la implan-
tacion de los planes quinquenales, frente a la oposicion
de Stalin y sus seguidores. Después, solamente Trotsky
seguiria defendiendo las tradiciones revolucionarias, de-
mocraticas e internacionalistas de Octubre. Fue el Gnico
que aplico el analisis cientifico marxista a la degeneracion
burocratica de la Revolucion Rusa, plasmandolo en obras
como La revolucion traicionada, En defensa del marxis-
mo 'y Stalin. Sus escritos de 1930 a 1940 son un valioso
tesoro de teoria marxista donde se abordan los problemas
inmediatos del movimiento obrero internacional de la
época (la revolucion china, el ascenso de Hitler en Ale-
mania o la guerra civil espafiola) y cuestiones artisticas,
culturales y filosoficas.

iEsto es mas que suficiente para completar varias vi-
das! A pesar de todo, si examinamos objetivamente la vida
de Trotsky, tendriamos que estar de acuerdo con la apre-
ciacion que €l mismo hizo de ella. A pesar de todos los
éxitos conseguidos por €l, sus ultimos diez afios fueron
el periodo mas importante de su vida. Se puede afirmar
con absoluta certeza que cumplio una tarea que nadie mas
podia haber hecho: la defensa de las ideas del bolchevis-
mo y de las auténticas tradiciones de Octubre frente a la
contrarrevolucion estalinista. Esa fue la contribucién mas
grande e insustituible de Trotsky al marxismo y a la cla-
se obrera mundial. Y ésa es la tarea que hoy nosotros se-
guimos realizando. El presente trabajo no pretende ser un
relato exhaustivo de la vida y obra de Trotsky (para ello
serian necesarios varios volumenes), pero si este esbozo,
sin duda insuficiente, sirve para estimular a la nueva gene-
racion a leer por si misma los escritos de Trotsky, habre-
mos cumplido nuestro objetivo.

24 de enero de 2000
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LOS COMIENZOS El 26 de agosto de 1879, pocos meses
antes del nacimiento de Trotsky, un pequefio grupo de
revolucionarios, militantes de la organizacion terrorista
clandestina Narodnaya Volya (La Voluntad del Pueblo),
sentencié a muerte al zar Alejandro II. Este seria el inicio
de un periodo de luchas heroicas de los populistas contra
el aparato del Estado protagonizadas por un puiiado de
jovenes, que culminaron con el asesinato del zar el 1 de
marzo de 1881. Esos estudiantes y jovenes intelectuales
odiaban la tirania y estaban dispuestos a dar su vida por la
emancipacion de la clase obrera, aunque estaban conven-
cidos de que la “propaganda de los hechos” era lo tnico
necesario para “provocar” la movilizacion de las masas.
Querian sustituir el movimiento consciente de la clase
obrera por las bombas y ametralladoras.

Los terroristas rusos asesinaron al zar, pero a pesar de
todos sus esfuerzos no consiguieron nada. Lejos de for-
talecer el movimiento de masas, los atentados terroristas
surtian el efecto contrario: fortalecian al aparato represi-
vo del Estado, que consigui6 aislar y desmoralizar a los
cuadros revolucionarios. Al final, esto significé la com-
pleta destruccion de Narodnaya Volya. El error de los po-
pulistas fue su incapacidad para comprender los procesos
fundamentales de la revolucion rusa. Debido a la ausencia
de un proletariado fuerte, los populistas consideraban al
campesinado como la base social de la revolucion socialis-
ta. Marx y Engels explicaron que la unica clase que podia
llevar adelante la transformacion socialista de la sociedad
era el proletariado. En una sociedad atrasada y semifeudal
como la Rusia zarista, el campesinado jugaria un papel
importante como auxiliar de la clase obrera, pero nunca
podria sustituirla.

En la década de los afios 80 del siglo pasado, la mayo-
ria de la juventud rusa no se sentia atraida por las ideas
del marxismo; no tenian tiempo para la “teoria”, exigian
accion. Al no comprender que solo explicando paciente-
mente las ideas podrian ganar a la clase obrera, tomaron
las armas esperando destruir al zarismo con la lucha in-
dividual.

El joven Trotsky
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El hermano mayor de Lenin fue un terrorista. Trotsky
comenzo su vida politica en un grupo populista y proba-
blemente Lenin también participo de esas ideas. En cual-
quier caso, el populismo ya se encontraba en declive. En
la década de los 90, la atmdsfera anterior, impregnada
de heroismo, se convirtié en desmoralizacion y pesimis-
mo en los circulos intelectuales. Y mientras tanto, en esa
década, el movimiento obrero entraba en la escena de la
historia con una impresionante oleada huelguistica. En
pocos afos, la experiencia demostraria la superioridad de
los “tedricos” marxistas frente a los “practicos” terroris-
tas individuales. El marxismo se extendid y consiguioé una
enorme influencia entre la clase obrera.

Al principio fueron pequeios circulos y grupos de dis-
cusion marxistas, pero el nuevo movimiento ganaba cada
vez mas popularidad entre los trabajadores. Entre los jove-
nes activistas de esa nueva generacion de revolucionarios
se encontraba Lev Davidovich Bronstein, quien comenzé
su trayectoria revolucionaria en marzo de 1897 en Niko-
laiev, donde construyd la primera organizacion ilegal de
trabajadores, la Liga Obrera del Sur de Rusia. Lev Davi-
dovich fue arrestado por primera vez cuando solo tenia 19
afos, paso dos afios y medio en prision y después fue des-
terrado a Siberia. Al poco tiempo se fugd, salié de Rusia
con un pasaporte falso y se reunié con Lenin en Londres.
En una de esas ironias de la historia, el pasaporte estaba
a nombre de uno sus carceleros: Trotsky. Lev Davidovich
mas tarde seria conocido con ese nombre por el mundo
entero.

TROTSKY E ‘ISKRA’ El joven movimiento socialdemocrata
aun se encontraba disperso, casi sin organizacion. Lenin,
junto al grupo en el exilio de Plejanov (Emancipacion del
Trabajo), emprenderia la tarea de organizar y unir a los
numerosos grupos socialdemocratas locales del interior de
Rusia. Lenin, ayudado por Plejanov, lanz6 un periddico,
Iskra (La Chispa), que jugd un papel clave en la organi-
zacion y unificacion de una genuina tendencia marxista.
Lenin y su infatigable compafiera, Nadezhda Krupskaya,
se encargaban de la elaboracion y distribucion del perid-
dico y de las respuestas a la voluminosa correspondencia
llegada desde el interior de Rusia. A pesar de todos los
obstaculos, consiguieron introducir clandestinamente el
Iskra en Rusia. Rapidamente los auténticos marxistas se
aglutinaron en torno a Iskra, que en 1903 se habia conver-
tido ya en la tendencia mayoritaria de la socialdemocracia
rusa.

En 1902 Trotsky se presentd en la casa londinense de
Lenin, donde se reunia el equipo de Iskra, y alli empezo
su estrecha colaboracion. El joven revolucionario recién
llegado de Rusia no era consciente aun de las tensiones
dentro del Comité de Redaccion, donde se producian
constantes choques entre Lenin y Plejanov por cuestio-
nes organizativas y politicas. Los antiguos activistas de
Emancipacion del Trabajo estaban afectados por el largo
periodo de exilio, limitandose a un trabajo de propagan-
da en los margenes del movimiento obrero ruso. Eran
un pequeio grupo de intelectuales, sin duda sinceros en
sus ideas revolucionarias pero que padecian todos los
vicios del exilio y de los pequefios circulos intelectuales.



En ocasiones, sus métodos de trabajo se parecian mas a
los de un club de discusion o un grupo de amigos que a
los de un partido revolucionario que aspiraba a tomar el
poder.

Lenin realizaba el trabajo mas importante del grupo
y, con la ayuda de Krupskaya, luchaba contra esas ten-
dencias, aunque con pobres resultados. Habia puesto todas
sus esperanzas en la convocatoria de un congreso del par-
tido, para que fuese la base obrera quien pusiera orden en
“su propia casa”. Deposito muchas esperanzas en Trotsky,
quien debido a su habilidad como escritor se habia ganado
el apodo de Pero (Pluma).

Lenin buscaba desesperadamente un compaiiero joven
y capacitado para cooperar con ¢l en el Comité de Redac-
cion, intentando asi salir del punto muerto al que habia
llegado con los antiguos editores. La aparicion de Trots-
ky, recién fugado de Siberia, fue recibida con entusiasmo
por Lenin. Trotsky tenia entonces solo 22 afios, pero ya se
habia ganado un nombre como escritor marxista. En las
primeras ediciones de sus memorias, Krupskaya describe
honestamente la actitud entusiasta de Lenin hacia Trots-
ky. En ediciones posteriores desaparecerian las lineas que
aqui reproducimos integramente:

“Las recomendaciones calurosas que se nos habian
dado con respecto al ‘aguilucho’ y la primera conversa-
cion sostenida impulsaron a Vladimir Ilich a examinar
con atencion al recién llegado. Hablé mucho con €l y salie-
ron juntos a pasear.

“Vladimir Ilich interrogd a Trotsky sobre su viaje a
Poltava para ponerse en contacto con E/ Obrero del Sur
(que vacilaba entre Iskra y sus adversarios), y le gusto la
precision de las respuestas de Trotsky; el hecho de que éste
hubiera sabido darse cuenta inmediatamente de la esencia
de las divergencias (...).

“Desde Rusia se reclamaba con insistencia el regreso
de Trotsky. Vladimir Ilich queria que éste se quedara en el
extranjero a fin de que aprendiera y prestara su concurso
a la labor de Iskra.

“Plejanov manifestd inmediatamente su recelo hacia
Trotsky, en el cual veia a un miembro del sector joven de
Iskra (Lenin, Martov y Potrésov), a un discipulo de Le-
nin. Cuando Vladimir Ilich mandé un articulo de Trotsky
a Plejanov, éste contestd: ‘La pluma de vuestra Pluma no
me gusta’. ‘El estilo’, respondi6 Vladimir Ilich, ‘se adquie-
re; Trotsky es un hombre capaz de aprender y nos sera
muy util.” (Krupskaya, Recuerdo de Lenin, p. 92. Editorial
Fontamara. Barcelona, 1976).

En marzo de 1903, Lenin solicité formalmente la en-
trada de Trotsky al Comité de Redaccion. En una carta
dirigida a Plejanov decia:

“Propongo a los miembros del Comité de Redaccion la
cooptacion de Pero como miembro pleno de la Redaccion
(creo que para la cooptacion no basta la mayoria, sino la
unanimidad).

“Necesitamos un séptimo miembro porque simplifica-
ria el voto (seis es un nimero par) y reforzaria la Redac-
cion.

“Pero lleva varios meses escribiendo en cada numero.
Trabaja para Iskra enérgicamente, pronuncia conferencias
(con un tremendo éxito), etc. Para nuestro departamento

. M

Foto de la ficha policial de Trotsky en su primera detencién

de articulos y noticias de actualidad, no sélo sera muy
util, sino indispensable. Es un hombre con una capacidad
incuestionable, con un convencimiento, una energia y un
compromiso por encima de la media. Y también puede ser
muy bueno para la traduccion y la literatura popular.

“Debemos involucrar a los jévenes: esto les estimulara
y les llevara a considerarse escritores profesionales. Una
buena prueba de la escasez de éstos es: 1) la dificultad de
encontrar editores de traduccion, 2) la escasez de articulos
que examinen la situacién interna, y 3) la escasez de lite-
ratura popular. Y es precisamente en la literatura popular
donde a Pero le gustaria intentarlo.

“Posibles argumentos en contra: 1) juventud, 2) su
préximo (quizas) regreso a Rusia, 3) una pluma con trazos
de estilo folletinesco, demasiado pretencioso, etc.

“No propongo a Pero para un puesto independiente,
sino para la Redaccion. En ella conseguira experiencia.
No hay duda de que posee la “intuicion” de un hombre
del partido, de nuestra tendencia; el conocimiento y la
experiencia los podrad adquirir. Es indiscutible que puede
aprovecharlo. Es necesario atraerle y animarle”.

Pero Plejanov sabia que Trotsky apoyaria a Lenin y
que por lo tanto él quedaria en minoria, y vetd colérica-
mente la propuesta.

“Poco después”, aflade Krupskaya, “Trotsky se fue a
Paris y alli comenz6 a avanzar y consigui6 un destacable
éxito”. (Ibid.).

Estas lineas de la comparfiera de toda la vida de Lenin
son mas significativas si tenemos en cuenta que se escri-
bieron en 1930, cuando Trotsky ya habia sido expulsado
del Partido, vivia exiliado en Turquia y estaba totalmente
proscrito en la Unidn Soviética. Lo que salvd a Krupskaya
de la célera de Stalin fue el hecho de ser la viuda de Lenin.
Mas tarde, la intolerable presion le obligaria a inclinar la
cabeza y a aceptar pasivamente la falsificacion de la histo-
ria, aunque se nego6 firmemente a unirse al coro de glori-
ficacion de Stalin.

Por desgracia, esa primera colaboracion entre Lenin y
Trotsky se interrumpid bruscamente debido a la escision
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ocurrida en el II Congreso del Partido Obrero Socialde-
mocrata de Rusia (POSDR), celebrado en 1903.

EL SEGUNDO CONGRESO Se han escrito muchas tonterias so-
bre el famoso II Congreso del POSDR, dejando sin expli-
car las causas de la escision. Todo partido revolucionario
atraviesa una larga etapa de trabajo propagandistico y for-
macién de cuadros. Este periodo conlleva inevitablemente
habitos y formas de pensar que en un momento determi-
nado pueden convertirse en un obstaculo para transformar
el partido en una organizacion de masas. Si cuando cam-
bia la situacion objetiva el partido no es capaz de cambiar
esos métodos, corre el riesgo de convertirse en una secta
osificada.

En el II Congreso, la lucha entre los dos sectores de
Iskra sorprendid a todos, incluso a los que estaban directa-
mente implicados. El motivo fue la incompatibilidad entre
la posicion de Lenin -consolidar un partido de masas re-
volucionario con cierto grado de disciplina y eficacia- y la
de los militantes del antiguo Grupo para la Emancipacion
del Trabajo, que se sentian comodos en la rutina, no veian
la necesidad de hacer cambios y achacaban el problema a
cuestiones personales de Lenin: “querer ser ¢l centro de
atencion”, “tendencias bonapartistas”, “ultracentralismo”
y cosas por el estilo.

Es una ley historica que las tendencias pequefio-bur-
guesas son organicamente incapaces de separar las cues-
tiones politicas de las personales. Cuando Lenin, por mo-
tivos completamente justificados, propuso la destitucion
de Axelrod, Zasulich y Potrésov del Comité de Redaccion
de Iskra, éstos se lo tomaron como un insulto personal y
montaron un escandalo. Por desgracia los “viejos” acti-
vistas se las arreglaron para impresionar a Trotsky, por
aquel entonces joven e inexperto, que no comprendio la
situacion y aceptd sin mas las acusaciones de Zasulich,
Axelrod y demas. Esta tendencia, denominada “blanda”
y representada por Martov, surgié como una minoria y
después del congreso se negod a aceptar las decisiones y a
participar en el Comité Central y el Comité de Redaccion.
Los esfuerzos de Lenin, tras el congreso, para llegar a un
compromiso fracasaron debido a la oposicion de la mino-
ria. Plejanov, que en el congreso apoyd a Lenin, no resistio
las presiones de sus antiguos compafieros y amigos.

Al principio, Trotsky apoyo a la minoria frente a Le-
nin, y esto fue lo que cred la impresion equivocada de que
Trotsky era un menchevique. No obstante, en el II Congre-
so, bolchevismo y menchevismo no surgieron como dos
tendencias politicas claramente definidas. Las diferencias
politicas entre ambas tendencias comenzaron a surgir un
afo después, pero no tuvieron nada que ver con la cuestion
del centralismo, sino con la cuestion clave de la estrategia
revolucionaria: colaboracion con la burguesia liberal o in-
dependencia de clase. Finalmente, en 1904, Lenin lleg6 a
la conclusion de que era necesario organizar los “comités
de la mayoria” (bolcheviques) para salvar lo que quedaba.
La escision del partido era un hecho consumado.

TROTSKY EN 1905 En vispera de la guerra ruso-japonesa,
el pais vivia un fermento prerrevolucionario. A la oleada
huelguistica le siguieron las manifestaciones estudianti-
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El domingo sangriento, revolucién de 1905 (FOTO: IWM Q81555)

les. La agitacion afectaba a la burguesia liberal, que lanzé
una campaiia de banquetes politicos basada en los zem-
stvos, entes de administracion local en las zonas rurales
que servian de plataforma a los liberales. Entonces surgid
el debate de cual deberia ser la posicion de los marxistas
respecto a la campafia de los liberales. Los mencheviques
estaban a favor de apoyarlos totalmente; los bolcheviques
se oponian enérgicamente a darles cualquier clase de apoyo
y en su prensa criticaban la campafia y denunciaban a los
liberales ante la clase obrera. Tan pronto como surgieron
las diferencias politicas, Trotsky estuvo de acuerdo con los
bolcheviques y rompié con los mencheviques. Desde ese
momento y hasta 1917, Trotsky estuvo organizativamente
al margen de ambas facciones, aunque en todas las cuestio-
nes politicas siempre estuvo mas cerca de los bolcheviques.

La situacion revolucionaria maduraba rapidamente.
Las derrotas militares del ejército zarista aumentaron el
descontento, que estallaria en una manifestacion en San
Petersburgo el 9 de enero de 1905, que fue brutalmente
reprimida. Asi comenzd la Revolucion de 1905, donde
Trotsky jugd un papel prominente. Lunacharsky, que en-
tonces era un colaborador proximo de Lenin, escribié en
sus memorias:

“Debo decir que de todos los dirigentes socialdemo-
cratas de 1905-06, sin duda Trotsky demostro, a pesar de
su juventud, que era el mejor preparado. De todos, era el
que menos llevaba el cufio de la emigracion. Trotsky com-
prendia mejor que nadie lo que significaba dirigir la lucha
politica contra el Estado. Trotsky emergi6 de la revolucion
y consigui6é un enorme grado de popularidad, que ni Le-
nin ni Martov disfrutaban. Plejanov perdi6 bastante por
las tendencias liberales que en ¢l se dejaban ver” (Luna-
charsky, citado por Trotsky en Mi vida, p. 146. Ed. Pluma.
Bogota, 1979).

Este no es lugar para analizar en detalle la revolucion
de 1905; nos remitimos a la obra de Trotsky 7/905. Resulta-
dos y perspectivas, todo un clasico del marxismo.

Con solo 26 anos, Trotsky fue presidente del Soviet de
Diputados Obreros de San Petersburgo, el mas importan-



te de lo que Lenin describié como “érganos embrionarios
de poder revolucionario”. La mayoria de los manifiestos
y resoluciones del Séviet fueron escritos por Trotsky, que
también fue el editor de su periodico, Izvestia. En las oca-
siones importantes hablaba tanto para los bolcheviques
o los mencheviques como para el Soviet en su conjunto.
Con todo, los bolcheviques de San Petersburgo no fueron
capaces de apreciar la importancia del Soviet y por ello
tenian escasa representacion en €l. Lenin, desde su exilio
en Suecia, escribi6 al periddico bolchevique Novaya Zhizn
(Vida nueva) animando a los bolcheviques a que tuvieran
una actitud mas positiva hacia el Séviet, pero la carta no
vio la luz del dia hasta treinta y cuatro afios después. Esta
situacion se volveria a repetir en cada coyuntura politica
importante de la historia de la Revolucion Rusa: los diri-
gentes del partido del interior de Rusia se caracterizaron
por su confusion y sus vacilaciones cada vez que se en-
frentaron a la necesidad de tomar una decision audaz sin
la direccion de Lenin.

En 1905, Trotsky se hizo cargo del periddico Russka-
ya Gazeta (La gaceta rusa) y lo transformo en el popular
periodico revolucionario Nachalo (Comienzo), de gran
circulacion, donde expresaba sus opiniones sobre la re-
volucion, muy proximas a las bolcheviques y en directa
oposicion a las mencheviques. Era natural que, a pesar de
la agria disputa del II Congreso, el trabajo de los bolche-
viques y el de Trotsky coincidieran en la revolucion. El
Nachalo de Trotsky y el bolchevique Novaya Zhizn, edi-
tado por Lenin, trabajaron conjuntamente y se apoyaron
mutuamente frente a los ataques de la reaccion, dejando a
un lado las polémicas. Novaya Zhizn saludé asi la apari-
cion del primer namero de Nachalo: “Ha salido el primer
ejemplar de Nachalo. Damos la bienvenida a un compa-
fiero de lucha. El primer ejemplar es extraordinario por la
brillante descripcion de la huelga de octubre escrita por el
camarada Trotsky”.

Lunacharsky recuerda que cuando alguien le hablo a
Lenin del éxito de Trotsky en el Soviet, el rostro de Le-
nin se ensombrecié durante un momento, y después dijo:
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“Bien, el compaiiero Trotsky lo ha conseguido gracias a su
incansable e impresionante trabajo”. Afios después, Lenin
en mas de una ocasion escribiria positivamente del Nacha-
lo de Trotsky en 1905.

Después de la derrota de la revolucion, Trotsky fue
arrestado junto con los demas miembros del Soviet de San
Petersburgo y, una vez mas, enviado a Siberia. Desde el
banquillo de los acusados, Trotsky pronuncié un incendia-
rio discurso que se convirtid en una acusacion al régimen
zarista. Al final fue condenado a “deportacion perpetua”,
pero sélo estuvo en Siberia ocho dias, antes de volver a es-
capar. De nuevo se dirigio al exilio -en esta ocasion a Aus-
tria-, donde continud con su actividad revolucionaria. En
Viena publicé un periodico llamado Pravda (La verdad).
Con un estilo sencillo y atractivo, la Pravda de Trotsky
pronto consiguid una popularidad mayor que ninguna otra
publicacion socialdemocrata de su tiempo.

Los afios de reaccion que siguieron a la derrota de la
revolucion fueron con toda probabilidad el periodo mas
dificil de la historia del movimiento obrero ruso. Después
de la lucha, las masas estaban exhaustas y los intelectua-
les desmoralizados. Existia un ambiente general de des-
animo, pesimismo ¢ incluso desesperacion. Hubo incluso
suicidios. En esta situacion de reaccion generalizada, las
ideas misticas y religiosas se propagaron como una nube
negra entre los circulos intelectuales e incluso encontra-
ron eco entre el movimiento obrero, traducido en una serie
de intentos de revisar las ideas filosoficas del marxismo.
En estos dificiles afios, Lenin se dedic6 a librar una lucha
implacable contra el revisionismo para defender la teoria
y los principios marxistas. Pero fue Trotsky quien dot6 a
la revolucion rusa de la base teodrica necesaria para recu-
perarse de la derrota de 1905 y continuar hasta la victoria.

LA REVOLUCION PERMANENTE La Revolucién de 1905 sacé
a la luz las diferencias entre bolchevismo y menchevismo
-entre reformismo y revolucion, colaboracion de clases y
marxismo-. El tema crucial fue la actitud del movimiento
revolucionario hacia la burguesia y los llamados partidos
“liberales”. Por este motivo, Trotsky rompio en 1904 con
los mencheviques. Al igual que Lenin, Trotsky se oponia
a la colaboracién de clases propugnada por Plejanov y sus
seguidores, al mismo tiempo que sefialaban al proletaria-
do y al campesinado como las Unicas fuerzas capaces de
llevar la revolucion hasta el final.

Ya antes de 1905, durante los debates sobre las alian-
zas de clase, Trotsky habia desarrollado las lineas gene-
rales de la teoria de la revolucion permanente, una de las
contribuciones mas brillantes al pensamiento marxista.
(En qué consistia esta teoria? Los mencheviques razona-
ban que la revolucién rusa tendria una naturaleza demo-
cratico-burguesa y que, por tanto, la clase obrera no podia
aspirar a la toma del poder y debia apoyar a la burguesia
liberal. Los mencheviques, con esta forma mecanica de
pensar, parodiaban las ideas de Marx sobre el desarrollo
de la sociedad. La teoria menchevique de las “etapas” si-
tuaba la revolucién socialista en un futuro lejano. Mientras
ésta llegaba, la clase obrera tenia que comportarse como
un apéndice de la burguesia “liberal”. Esta es la misma
teoria reformista que muchos afios después llevaria a la
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derrota de la clase obrera en China (1927), Espaia (1936-
39), Indonesia (1965) o Chile (1973).

Ya en 1848, Marx observo que la burguesia “demo-
cratico-revolucionaria” alemana era incapaz de jugar un
papel revolucionario en la lucha contra el feudalismo, con
el que preferia negociar por temor al movimiento revo-
lucionario de los trabajadores. De hecho, el propio Marx
anticipo la “revolucion permanente”. Siguiendo los pasos
de Marx -que califico a los partidos “democraticos” bur-
gueses como “mas peligrosos para los trabajadores que los
antiguos liberales”-, Lenin explicé que la burguesia rusa,
lejos de ser un aliado de los trabajadores, inevitablemente
se alinearia con la contrarrevolucion.

“La burguesia en su mayoria” -escribia en 1905- “se vol-
vera inevitablemente del lado de la contrarrevolucion, del
lado de la autocracia, contra la revolucion, contra el pueblo,
en cuanto sean satisfechos sus intereses estrechos y egois-
tas, en cuanto ‘dé la espalda’ a la democracia consecuente
(y ahora comienza a darle la espalda)” (Lenin, Obras Es-
cogidas, vol. 1, p. 549. Ed. Progreso. Moscu, 1961).

;Qué clase social, en opinion de Lenin, encabezaria la
revolucion democratico-burguesa?

“Queda ‘el pueblo’, es decir, el proletariado y los cam-
pesinos: sélo el proletariado es capaz de ir seguro hasta
eso, el proletariado lucha en vanguardia por la republica,
rechazando con desprecio los consejos, necios e indignos
de ¢él, de quienes le dicen que tenga cuidado de no asustar
a la burguesia” (/bid.).

;Contra quién van dirigidas estas palabras? ;Contra
Trotsky y la revolucion permanente? Veamos lo que escri-
bia Trotsky en aquel entonces:

“Esto conduce a que la ‘lucha por los intereses de toda
Rusia corresponda a la unica clase fuerte actualmente
existente, al proletariado industrial. Como consecuencia
de esto al proletariado industrial le corresponde una gran
importancia politica; por lo tanto, la lucha en Rusia por la
liberacion del pulpo asfixiante del absolutismo ha llegado
a ser un duelo entre éste y la clase de obreros industria-
les, un duelo en el cual el campesinado otorga un apoyo
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importante pero sin que pueda desempenar un papel di-
rigente” (Trotsky, 1905. Resultados y perspectivas, vol. 2,
p. 174. Ed. Ruedo Ibérico. Francia, 1971. Subrayado en el
original).

Y continua:

“Armar la revolucion significa en Rusia, antes que
nada, armar a los obreros. Como los liberales lo sabian y
lo temian, preferian desistir de crear las milicias. Sin com-
bate, pues, abandonaron estas posiciones al absolutismo
igual que el burgués Thiers abandond Paris y Francia a
Bismarck con el unico objeto de no tener que armar a los
obreros”. (Ibid., p. 168).

Las posiciones de Lenin y Trotsky respecto a la acti-
tud hacia los partidos burgueses coincidieron totalmente.
Ambos se opusieron a los mencheviques, que justificaban
la subordinacion del partido obrero a la burguesia por la
naturaleza burguesa de la revolucion. En su lucha contra
la colaboracion de clases, tanto Lenin como Trotsky ex-
plicaron que solo la clase obrera, en alianza con las masas
campesinas, podria acometer las tareas de la revolucion
democratico-burguesa.

(Como podian los trabajadores llegar al poder en un
pais atrasado y semifeudal como la Rusia zarista? Trotsky
respondio a esto en 1905:

“Es posible que el proletariado de un pais economica-
mente atrasado llegue antes al poder que en un pais capi-
talista evolucionado (...) En nuestra opinion la revolucion
rusa creara las condiciones bajo las cuales el poder puede
pasar a manos del proletariado (y, en el caso de una vic-
toria de la revolucion, asi tiene que ser) antes de que los
politicos del liberalismo burgués tengan la oportunidad de
hacer un despliegue completo de su genio politico” (1905.
Resultados y perspectivas, vol. 2, pp. 171-2. Ed. Ruedo
Ibérico. Francia, 1971. Subrayado en el original).

(Significa esto, como mas tarde pretendieron los es-
talinistas, que Trotsky negd la naturaleza burguesa de la
revolucion? El propio Trotsky responde:

“En la revolucion de comienzos del siglo XX, pese a
ser igualmente burguesa en virtud de sus tareas objeti-
vas inmediatas, se bosquejo como perspectiva proxima la
inevitabilidad o, por lo menos, la probabilidad del dominio
politico del proletariado. El propio proletariado se ocupa-
ra, con toda seguridad, de que este dominio no llegue a ser
un ‘episodio’ meramente pasajero tal como lo pretenden
algunos filisteos realistas. Pero ahora podemos ya formu-
lar la pregunta: ;Tiene que fracasar forzosamente la dic-
tadura del proletariado entre los limites que determina la
revolucion burguesa o puede percibir, en las condiciones
dadas de la historia universal, la perspectiva de una victo-
ria después de haber reventado este marco limitado? Aqui
nos urgen algunas cuestiones tacticas: jDebemos dirigir
la accion conscientemente hacia un gobierno obrero, en
la medida en que el desarrollo revolucionario nos acer-
que a esta etapa, o bien tenemos que considerar, en dicho
momento, el poder politico como una desgracia que la
revolucion quiere cargar sobre los obreros, siendo pre-

ferible evitarla?” (Ibid., p. 175. El segundo subrayado es

nuestro).
En 1905, solamente Trotsky planteaba la necesidad de
la revolucion socialista en Rusia de una forma clara y au-



daz y era el unico que defendia la posibilidad de su triunfo
en Rusia antes que en Europa Occidental. Lenin todavia
no tenia una postura clara. En lineas generales, la posicion
de Trotsky estaba muy proxima a la de los bolcheviques,
como mas tarde admiti6 el propio Lenin. Doce afios des-
pués, la Historia demostraria que estaba en lo cierto.

LA REUNIFICACION En el periodo de auge revolucionario,
las dos facciones se reunificaron, pero fue una unidad mas
formal que real y cuando vino el reflujo la tendencia opor-
tunista rebrotd entre los mencheviques, como refleja la fa-
mosa frase de Plejanov sobre la actitud de los trabajadores
en las jornadas huelguisticas de 1905: “Los trabajadores
no deberian haber tomado las armas”. Las diferencias re-
surgieron abruptamente y de nuevo Trotsky se encontr6 en
una posicion politica muy similar a la de los bolcheviques.

Las diferencias entre Lenin y Trotsky en ese periodo
estuvieron motivadas por las tendencias “conciliadoras”
de éste. Utilizando una expresion poco amable, podemos
decir que Trotsky era un “fanatico de la unidad”, aunque
no era el unico. Desde Nachalo, Trotsky defendia conse-
cuentemente la reunificacion e intentaba mantenerse ale-
jado de la lucha fraccional, pero antes del IV Congreso
(el llamado “congreso de unificacién”, celebrado en Esto-
colmo en mayo de 1906) fue arrestado y encarcelado por
su papel en el Soviet. El avance de la revolucion dio un
impulso tremendo al movimiento de reunificacion de las
fuerzas del marxismo ruso. Los trabajadores menchevi-
ques y bolcheviques luchaban hombro con hombro con las
mismas consignas, los comités del partido rivales se unian
espontaneamente. La revolucion uni6 a los trabajadores de
ambas facciones.

La segunda mitad de 1905 se caracteriz6 por un proce-
so continuo y espontaneo de unidad desde la base. Sin es-
perar directrices desde arriba, las organizaciones menche-
vique y bolchevique del POSDR simplemente se unieron.
Esto en parte reflejaba el instinto natural de los trabaja-
dores a la unidad, pero también influy6 que los dirigentes
mencheviques se vieran obligados a girar a la izquierda
por la presion de su propia base. Al final, a sugerencia del
Comité Central bolchevique, incluido Lenin, se dio un
paso hacia la reunificacion. En diciembre de 1905, ambas
direcciones estaban en la practica fusionadas y existia un
unico Comité Central.

En el momento de celebracion del congreso de unifi-
cacion la oleada revolucionaria ya estaba menguando, y
con ella el espiritu de lucha y los discursos “izquierdistas”
de los mencheviques. Era inevitable el conflicto entre los
revolucionarios consecuentes y aquellos que ya abando-
naban a las masas y se acomodaban a la reaccion. La de-
rrota de la insurreccion de Moscu en diciembre de 1905
habia marcado el principio del fin de la revoluciéon y un
cambio decisivo en la actitud de los llamados “liberales”.
La burguesia se uni6 contra la “locura” de diciembre. En
realidad, los liberales ya se habian pasado a la reaccion en
octubre, después de que el zar concediera una nueva Cons-
titucion, pero ahora aparecian con su verdadero rostro. No
fue la primera vez en la historia que se vio este fenomeno.
Como Marx y Engels explicaron, ocurrié exactamente lo
mismo en la revolucién alemana de 1848.

Retrato por Sergei Pichugin, 1923

Los mencheviques representaban la capitulacion ante la
burguesia liberal, que en la practica apoyaba abiertamente
a la monarquia y se rendia a la autocracia. Esa era precisa-
mente la cuestion central de las diferencias de Lenin con
los mencheviques: “El ala de derechas de nuestro partido
no cree en la victoria completa del momento -la revolucion
democratico-burguesa en Rusia-; tiene miedo a la victoria
(...) Han llegado a la conclusion equivocada debido a la idea
equivocada de lo que en realidad es una vulgarizacion del
marxismo: que sélo la burguesia puede ‘hacer’ indepen-
dientemente la revolucion burguesa o sdlo ella puede enca-
bezarla. Los socialdemodcratas de derechas no comprenden
el papel del proletariado como vanguardia de la lucha por
la victoria completa y decisiva de la revolucion burguesa”
(Lenin, Collected Works, vol. 10, pp. 337-38).

Aligual que Trotsky, Lenin estaba a favor de la unidad
organizativa, pero bajo ningun concepto era partidario de
abandonar la lucha ideoldgica, y mantenia una posicion
firme en todas las cuestiones basicas de tacticas y pers-
pectivas. Aunque formalmente unido, el partido estaba en
la practica dividido en dos tendencias opuestas, la revolu-
cionaria y la oportunista -el reformismo o la revolucion,
la colaboracion de clases o la politica proletaria indepen-
diente-. Estas eran las cuestiones basicas que separaban al
bolchevismo del menchevismo, representadas en la actitud
hacia la Duma (parlamento) y los partidos burgueses. Le-
nin y Trotsky mantuvieron la misma posicion sobre estas
cuestiones fundamentales, como el propio Lenin sefala-
ria en el V Congreso del POSDR (Londres, 1907). En el
transcurso del debate sobre la actitud hacia los partidos
burgueses, Lenin comento lo siguiente:

“Trotsky expreso por escrito [su acuerdo con la opi-
nion de] la comunidad econémica de intereses entre el
proletariado y el campesinado en la actual revolucion en
Rusia. Trotsky reconocia la inutilidad de un bloque de iz-
quierda con la burguesia liberal. Estos hechos me bastan
para reconocer que Trotsky estd mas cercano a nuestras
ideas (...) coincidimos en los puntos fundamentales de la
actitud hacia los partidos burgueses”.
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Partiendo de un punto de vista diferente, Trotsky lu-
chaba por lo mismo que Lenin. Su periddico Pravda,
publicado en Viena, disfrutaba de una gran popularidad.
Varios dirigentes bolcheviques estaban a favor de utilizar
Pravda para conseguir la uniéon de aquellos bolcheviques
y mencheviques partidarios de la unidad del partido. Ka-
menev y Zinéviev, en ese momento los mas estrechos co-
laboradores de Lenin, tenian la intencion de que Proleta-
ri (El proletario) sustituyese a Pravda y fuera aceptado
como el o6rgano oficial del Comité Central del POSDR.
Otros, como Tomsky, también apoyaron la propuesta, que
se aprobd con la oposicion de Lenin, que propuso la crea-
cion de un periddico bolchevique y una publicacion teori-
ca mensual. Al final se lleg6 al acuerdo de que Proletari
siguiera apareciendo, pero por un periodo no superior a
un mes. Mientras tanto se entablarian negociaciones con
Trotsky para intentar convertir Pravda en el 6rgano oficial
del Comité Central del POSDR. Este detalle demuestra la
fuerza que tenian las tendencias conciliadoras en las filas
de los bolcheviques y también dice mucho sobre la actitud
de los bolcheviques hacia Trotsky en aquel entonces.

El error fundamental de Trotsky en ese periodo -como
hemos sefialado- fue su “conciliacionismo”, pensar que
era posible unir a bolcheviques y mencheviques. Esta idea
fue lo que se denominé trotskismo. Trotsky utilizo la Pra-
vda para ese objetivo y parece que durante un tiempo tuvo
éxito. Muchos dirigentes bolcheviques estaban de acuerdo
con €l en la cuestion. En el Comité Central, los bolchevi-
ques N. A. Rozhkov y V. P. Noguin eran conciliadores, al
igual que Kamenev y Zindviev, miembros del Comité de
Redaccion de Sotsial-Demokrat (El socialdemocrata).

La acalorada denuncia de Lenin del “trotskismo” (con-
ciliacion) en ese momento iba dirigida contra aquellos bol-
cheviques que se inclinaban hacia esa posicion. En la carta
a Zinodviev del 11 (24) de agosto de 1909 y en otros escritos
de ese periodo, Lenin hace referencia Trotsky en términos
muy duros.

Lenin estaba molesto con ¢l por su rechazo a unirse a
la tendencia bolchevique aunque no existian diferencias
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politicas que les separasen. Trotsky creia que, tarde o tem-
prano, una nueva oleada revolucionaria empujaria a los
mejores elementos de ambas tendencias a unir sus fuerzas.
Trotsky cometio el error mas serio de su vida al mante-
ner esta postura conciliadora, y él mismo lo admitiria mas
tarde. Sin embargo no deberiamos olvidar que las cosas
en ese momento no estaban tan claras. El propio Lenin,
en mas de una ocasion, intentd acercarse a determinadas
sectores de los mencheviques. En 1908 llegd a un acuerdo
con Plejanov y a “la sofiada alianza con Martov”, como
la califico Lunacharsky. Pero la experiencia demostraria
que era inviable porque ambas tendencias evolucionaban
en sentidos opuestos. Tarde o temprano la ruptura seria
inevitable.

La iniciativa de Trotsky para conseguir la unidad del
movimiento se concreté en la celebracion de un pleno
extraordinario para echar a los liquidadores de derechas
y los otzovistas de ultraizquierda e intentar conseguir la
unidad entre los mencheviques de izquierda y los bolche-
viques. Lenin se opuso a la iniciativa. Se negaba a parti-
cipar en un pleno con elementos que de hecho se habian
situado al margen del partido. El escepticismo de Lenin
estaba plenamente justificado. El giro a la derecha de los
mencheviques habia ido demasiado lejos. Los menchevi-
ques de izquierda (Martov) se negaron a romper con su ala
de derechas y la tentativa de unidad fracasé pronto debido
a las diferencias irreconciliables. Mas tarde, Trotsky reco-
noceria sinceramente su error. Lenin saco las conclusiones
necesarias y rompio6 con los mencheviques en 1912, la au-
téntica fecha de formacion del Partido Bolchevique.

En 1911 se abrié un nuevo periodo de luchas que con-
timio hasta el estallido de la Primera Guerra Mundial.
La recién despertada clase obrera rapidamente gravitd a
la izquierda. En estas circunstancias, el vinculo con los
mencheviques era un obstaculo para el desarrollo del par-
tido. Los acontecimientos justificaban totalmente la rup-
tura con ellos y la organizacion de un partido separado.
Pronto los bolcheviques representaron la mayoria decisiva
de la clase obrera: en el periodo 1912-14, cuatro quintas

Abajo la Monarquia, Revolucién de Febrero 1917



partes de los trabajadores organizados en San Petersburgo
apoyaban a los bolcheviques. La publicacion de un perio-
dico bolchevique diario jugd un papel decisivo. El nombre
elegido (Pravda) amargé las relaciones con Trotsky, pero
las protestas de éste fueron en vano. A la mayoria de los
activistas obreros les era indiferente y los mencheviques
estaban desacreditados por su politica de colaboracion con
la burguesia.

Trotsky, una vez mas, se declard contrario a la esci-
sion, intentaba en vano conseguir la unidad. Este seria un
error que le separaria momentaneamente de Lenin, pero
fue un error honesto, el error de un genuino revolucionario
cuyo unico interés era la causa. En 1924 reconoceria con
franqueza su error. Trotsky escribid al Bur6 de la Historia
del Partido:

“Como he declarado en muchas ocasiones, en mis dis-
crepancias con el bolchevismo en toda una serie de cues-
tiones fundamentales, el error fue sélo por mi parte. Para
describir a grandes rasgos la naturaleza y el alcance de
mis antiguas discrepancias con el bolchevismo, diré que
durante el periodo de mi permanecia fuera del Partido
Bolchevique, en ese momento en que mis diferencias con
el bolchevismo alcanzaron su nivel mas alto, la distancia
que me separaba de las posiciones de Lenin nunca fue tan
grande como la que separa la actual posicion de Stalin-
Bujarin de los fundamentos del marxismo y el leninismo”.

De esta forma tan honesta, Trotsky explica sus pro-
pios errores y reconoce que Lenin tuvo la posicion correc-
ta desde el principio. Sin embargo los acontecimientos
pronto convertirian las antiguas diferencias entre Lenin
y Trotsky en irrelevantes. La escision en Rusia fue sélo el
anticipo de otra escision mayor de caracter internacional
que tendria lugar dos afios mas tarde, ante la que Lenin y
Trotsky estarian en el mismo bando.

LA PRIMERA GUERRA MUNDIAL La decision de los dirigentes
de los partidos de la Internacional Socialista de apoyar a
“sus” respectivas burguesias nacionales en 1914 fue la ma-
yor traicion en la historia del movimiento obrero mundial.
Cay6 como un rayo, conmocionando y desorientando a la
base de la Internacional, hasta el punto que significd su
colapso. Desde agosto de 1914, la cuestion de la guerra
concentro la atencion de los socialistas de todos los paises.

Muy pocas personas consiguieron en ese momento
mantener la orientacion correcta. Lenin en Rusia, Rosa
Luxemburgo y Karl Liebknecht en Alemania, James Con-
nolly en Irlanda, John MacLane en Escocia y los dirigen-
tes socialdemocratas serbios fueron excepciones a la regla.
Desde el principio, Trotsky adoptd una postura claramente
revolucionaria ante la guerra, como se puede comprobar
en su libro La guerra y la Internacional. En 1915, Trotsky
redacto el manifiesto de la Conferencia de Zimmerwald,
que reunio a todos los socialistas opuestos a la guerra, que
lo aprobaron por unanimidad a pesar de las diferencias
existentes entre ellos.

En Paris, Trotsky publicaba el peridédico Nashe Slovo
(Nuestra palabra), que defendia los principios del inter-
nacionalismo. Sélo tenia un pufiado de colaboradores y
todavia menos dinero, pero con enormes sacrificios consi-
guieron publicarlo diariamente, un éxito no igualado por

Trotsky, Lenin y Kémenev

ninguna otra tendencia del movimiento obrero ruso del
momento, incluidos los bolcheviques. Durante dos afos y
medio, bajo el ojo vigilante de la censura, Nashe Slovo
llevo una existencia precaria, hasta que las autoridades
francesas, bajo presion del gobierno ruso, lo clausuraron.
Durante un motin en la flota rusa en Tolon, se encontraron
ejemplares de Nashe Slovo en poder de algunos de los ma-
rineros, lo que fue utilizado como excusa por las autori-
dades francesas para deportar a Trotsky a finales de 1916.
Después de un breve periodo en Espaiia, incluida una es-
tancia en prision, de nuevo fue deportado a Nueva York,
donde colabord con Bujarin y otros revolucionarios rusos
en la publicacion del periddico Novy Mir (Nuevo mundo).
Todavia estaba trabajando en este periddico cuando llega-
ron los primeros informes confusos sobre el alzamiento
en Petrogrado. Habia comenzado la segunda Revolucion
Rusa.

LENIN Y TROTSKY EN 1917 La politica revolucionaria es una
ciencia. El estudio de las revoluciones pasadas es la mane-
ra de preparar la del futuro. La teoria no es optativa, sino
una guia vital para la acciéon. Cuando antes de la Primera
Guerra Mundial Trotsky defendié la posibilidad de una
revolucion proletaria en Rusia antes que en Europa Oc-
cidental, nadie le tomo en serio. S6lo en octubre de 1917
se demostro la superioridad del método marxista aplicado
por Trotsky. Al inicio de la Revolucion de Febrero, Lenin
estaba en Suiza y Trotsky en Nueva York. Aunque muy
alejados de la revolucion y entre si, ambos llegaron a las
mismas conclusiones. Los articulos de Trotsky en Novy
Mir y las Cartas desde lejos de Lenin son practicamen-
te idénticos en las cuestiones fundamentales relativas a la
revolucion: la actitud hacia el campesinado, la burguesia
liberal, el gobierno provisional y la revolucion mundial.

A pesar de todos los intentos de los estalinistas de
falsificar la realidad levantando una muralla china entre
Lenin y Trotsky, los hechos hablan por si mismos: en el
momento decisivo de la revolucion, trotskismo y leninis-
mo eran una misma cosa. Tanto para Lenin como para
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Los Soviets toman el poder, Octubre 1917

Trotsky, 1917 fue el punto de inflexiéon que convirtié en
irrelevantes las antiguas polémicas entre ambos. Por esa
razon, Lenin nunca se refirio a ellas después de 1917. De
hecho, en su ultimo discurso al Partido Comunista Ruso
(el famoso Testamento de Lenin, oculto durante décadas
por los estalinistas), advertia de que no se debia utilizar
contra Trotsky su pasado no bolchevique. Esas fueron las
ultimas palabras de Lenin respecto a Trotsky y su relacion
con el Partido Bolchevique antes de 1917.

Con la unica excepcidn de Lenin, los dirigentes bolche-
viques no comprendian la situacion, y los acontecimientos
les superaban. Es una ley historica que en una situacion
revolucionaria el partido y sobre todo su direccion sufren
la intensa presion de los enemigos de clase, de la “opi-
nién publica” burguesa e incluso de los prejuicios de las
masas obreras. Ninguno de los dirigentes bolcheviques en
Petrogrado fue capaz de resistir esas presiones, ninguno
planteé que la revolucién Unicamente podia llegar hasta
el final con la toma del poder por parte del proletariado.
Todos habian abandonado la perspectiva de clase, adop-
tando simplemente una vulgar postura democratica. Stalin
era partidario de apoyar “criticamente” al Gobierno Pro-
visional y de unirse a los mencheviques. Kamenev, Rikov,
Molotov, etc. compartian su postura.

Solo tras la llegada de Lenin el Partido Bolchevique
cambi6 de postura, después de una lucha interna alrededor
de las Tesis de Abril, publicadas en Pravda con su unica
firma. Nadie estaba dispuesto a que le identificaran con
esa postura. No comprendian el método de Lenin y hacian
un fetiche de las consignas de 1905. El “crimen” de Trots-
ky fue prever los acontecimientos. En 1917, los propios
acontecimientos demostraron la correccion de la teoria de
la revolucidén permanente.

Desde entonces nada separ6 politicamente a Lenin
y Trotsky. Todas las diferencias del pasado dejaron de
existir. Cuando Trotsky regresé a Petrogrado en mayo de
1917, Lenin y Zino6viev asistieron a la ceremonia de bien-
venida organizada por el Comité Interdistrito. En aquella
reunion, Trotsky manifestd que la unidad de bolcheviques
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y mencheviques ya no significaba nada. Solo aquellos que
habian roto con el socialpatriotismo podian unirse bajo la
bandera de una nueva Internacional. En realidad, desde
su llegada, Trotsky hablo y actud al lado de los bolche-
viques. El bolchevique Raskoélnikov lo recordaria como
sigue:

“Leon Davidovich, Trotsky, en esos momentos formal-
mente no era militante de nuestro partido, pero en la prac-
tica desde el primer dia de su llegada de América trabajo
constantemente dentro de él. En cualquier caso inmedia-
tamente después de su primer discurso en el Soviet todos
le consideramos uno de los dirigentes de nuestro partido”
(Proletarskaya Revolutsia, p. 71. 1923).

Con relacion a las controversias pasadas, sefial6: “Los
ecos de las antiguas discrepancias en el periodo previo a la
guerra habian desaparecido totalmente. No existian dife-
rencias entre la tactica de Lenin y Trotsky. Esa fusion, que
ya se observaba durante la guerra, se demostré totalmente
desde el momento en que Trotsky regreso a Rusia. A par-
tir de su primer discurso publico, todos nosotros, antiguos
leninistas, le considerabamos uno de los nuestros” (/bid.,
p. 150).

Si Trotsky no ingres6é inmediatamente en el Partido
Bolchevique no fue por las antiguas discrepancias, sino
porque queria que también entrase el Comité Interdistrito,
que agrupaba aproximadamente a 4.000 trabajadores de
Petrogrado y a muchas figuras prominentes de la izquier-
da, como Uritsky, Joffe, Lunacharsky, Riazanov, Volo-
darsky y otros que posteriormente jugaron un importante
papel en la direccion bolchevique. Como Trotsky explico
en su testimonio ante la Comision Dewey:

“Trabajaba junto al Partido Bolchevique. Existia un
grupo en Petrogrado que programaticamente defendia lo
mismo que el Partido Bolchevique, pero organizativamen-
te era independiente. Consulté a Lenin si seria mejor que
yo entrara al Partido Bolchevique inmediatamente o con
esa organizacion obrera de tres mil o cuatro mil militantes
revolucionarios” (The case of Leon Trotsky, p. 21).

El Congreso de los Séviets de toda Rusia celebrado a
principios de junio todavia estuvo dominado por los men-
cheviques y socialrevolucionarios. El historiador E. H.
Carr, refiriéndose a Trotsky y al Comité Interdistrito, hace
la siguiente observacion: “Trotsky y Lunacharsky estaban
entre los diez delegados de los ‘socialdemdcratas unidos’
que apoyaron unanimemente a los bolcheviques durante
las tres semanas que durd el congreso” (E. H. Carr, La
revolucion bolchevique (1927-1923), vol. 1, p. 106. Alianza
Universidad).

Para acelerar la entrada del Comité Interdistrito al par-
tido, a la que se oponian algunos miembros de la direc-
cion, Trotsky escribié en Pravda la siguiente declaracion:
“En mi opinién, actualmente [julio], no hay diferencias
ni de principios ni tacticas entre el Interdistrito y las or-
ganizaciones bolcheviques. Por consiguiente no existen
motivos que justifiquen la existencia separada de ambas
organizaciones”. (El subrayado es nuestro).

En mayo de 1917, incluso antes de su adhesion formal
al Partido Bolchevique, Lenin propuso a Trotsky como
jefe de redaccion de Pravda y de paso recordd la excelente
calidad del Russkaya Gazzeta (el periddico que Trotsky



dirigia y que en 1905 se transformaria en el Nachalo). Este
hecho fue recogido en 1923 en Krasnaya Letopis (La Cro-
nica Roja) n°3. Aunque la propuesta no fue aceptada por
el comité de redaccion de Pravda, demuestra la actitud de
Lenin hacia Trotsky en ese momento. Estaba tan ansioso
de que Trotsky y sus colaboradores se unieran a los bol-
cheviques que estaba dispuesto a ofrecerles sin condicio-
nes puestos de direccion en el Partido.

Cuando el Comité Interdistrito se fusioné con el Parti-
do Bolchevique, para considerar los afios de militancia en
el partido se tuvo en cuenta la fecha de entrada al Comité
Interdistrito, lo que significé admitir que no existian dife-
rencias importantes entre ambos grupos. Una nota en las
obras de Lenin publicadas en Rusia después de la revo-
lucion dice lo siguiente: “Sobre la cuestion de la guerra,
el Comité Interdistrito sostenia una postura internaciona-
lista y sus tacticas estaban cercanas a los bolcheviques”
(Collected Works, vol. 14, p. 448).

Después de las Jornadas de Julio, la reaccion tomo la
iniciativa durante un tiempo. En los dias mas dificiles,
el partido estaba en la clandestinidad, Lenin y Zinoviev
se vieron obligados a pasar a Finlandia, Kadmenev estaba
en la carcel y los bolcheviques sufrian una campaiia de
calumnias acusandolos de ser agentes alemanes. Trotsky
sali6 publicamente en su defensa y se identificé con sus
posturas. En esos tiempos dificiles y peligrosos, Trotsky
escribio una carta al Gobierno Provisional, que por su va-
lor la reproducimos integramente porque sirve para arrojar
luz sobre las relaciones de Trotsky con los bolcheviques en
1917. La carta esta fechada el 23 de julio:

“Ciudadanos ministros:

“He tenido conocimiento de que se ha publicado una
orden, en relacion con los acontecimientos de los pasados
16 y 17 de julio, decretando el arresto de Lenin, Zinoviev
y Kémenev, pero no el mio, por lo que desearia solicitar su
atencion para los puntos siguientes:

“1) Coincido con las principales tesis de Lenin, Zind-
viev y Kamenev, y las he defendido en el periddico Vpe-
riod y en mis discursos publicos.

Mural de Diego de Rivera

“2) Mi postura hacia los acontecimientos del 16 y 17 de
julio ha sido idéntica a la mantenida por ellos.

“a) Tanto Kadmenev y Zindviev como yo conocimos
por primera vez los planes propuestos por el regimiento de
ametralladoras y otros mas en el mitin conjunto de los Bu-
r6s de los Comités Ejecutivos el 16 de julio. Actuamos in-
mediatamente para detener a los soldados. Zinéviev y Ka-
menev poniéndose en contacto con los bolcheviques y yo,
con la organizacion “interdistritos”, a la que pertenezco.

“b) Cuando, a pesar de nuestros esfuerzos, la mani-
festacion se realizd, mis camaradas bolcheviques y yo
pronunciamos numerosos discursos a favor de la principal
exigencia de la multitud: “todo el poder a los soviets”, pero
a la vez exhortamos a los manifestantes, tanto a los solda-
dos como a los civiles, a regresar a sus casas y cuarteles en
forma pacifica y ordenada.

“c) En una conferencia celebrada en el Palacio de Tau-
rida, muy avanzada la noche del 16 al 17 de julio, entre
los bolcheviques y la organizacion interdistritos, apoyé la
posicion, hecha por Kamenev, de que se debia hacer todo
lo posible para evitar una nueva manifestacion el 17 de
julio. Sin embargo, cuando a través de los agitadores que
llegaban de los distintos distritos supimos que los regi-
mientos y los obreros ya habian decidido la salida y que
era imposible detener a la multitud hasta que se hubiera
resuelto la crisis gubernamental, todos los alli presentes
estuvimos de acuerdo en que lo mejor que podiamos hacer
era dirigir la manifestacion de forma pacifica y pedir a las
masas que dejaran sus fusiles en casa.

“d) A lo largo del 17 de julio, dia que pasé en el Pala-
cio Taurida, tanto yo como los camaradas bolcheviques
exhortamos mas de una vez a la multitud para que actuase
segln esta linea.

“3) El hecho de que yo no esté conectado a Pravda y no
sea miembro del Partido Bolchevique no se debe a diferen-
cias politicas, sino a ciertas circunstancias de la historia de
nuestro partido que han perdido ahora toda importancia.

“4) El intento de los diarios de dar la impresion de que
yo he declarado ‘no tener nada que ver’ con los bolchevi-
ques tiene tanto de verdad como el informe segun el cual
he pedido a las autoridades proteccion de la ‘violencia del
populacho’, o como el resto de los falsos rumores extendi-
dos por la misma prensa.

“5) Por todo lo que he declarado, resulta evidente que
no me pueden excluir l6gicamente de la orden de arresto
que han lanzado contra Lenin, Kdmenev y Zindviev. Tam-
poco puede haber ninguna duda en sus mentes de que soy
un enemigo del Gobierno Provisional tan irreconciliable
como los camaradas anteriormente nombrados. Dejando-
me al margen, Unicamente se consigue subrayar el propo-
sito contrarrevolucionario que esta tras el ataque a Lenin,
Zinoviev y Kamenev”. (Leon Trotsky, La era de la revolu-
cion permanente, pp. 98-99. Editorial Akal. Madrid, 1976.
El subrayado es nuestro).

En ese periodo, Trotsky expresd su acuerdo con la po-
sicion de los bolcheviques en docenas de ocasiones y llegd
a ser encarcelado a consecuencia de ello.

TROTSKY Y LA REVOLUCION DE O0CTUBRE No es posible aqui
hacer justicia al papel de Trotsky durante la Revolucion
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de Octubre. Hoy su papel es universalmente reconocido.
Pero lo que si podemos decir es que la Revoluciéon Rusa
demuestra la enorme importancia del factor subjetivo y el
papel del individuo en la historia. El marxismo es deter-
minista pero no fatalista. Los viejos populistas rusos y los
terroristas eran utdpicos voluntariosos. Imaginaban que
toda la historia dependia de la voluntad de los individuos,
“orandes hombres” o héroes, ajena a la situacion objetiva
y las leyes historicas. Plejanov y los marxistas rusos libra-
ron una lucha implacable contra la interpretacion idealista
de la historia.

Dicho esto, hay que afiadir que existen momentos en
la historia de la sociedad en los que todos los factores ob-
jetivos necesarios para la revolucion han madurado y, por
tanto, el factor subjetivo -su preparacion consciente, la di-
reccidn revolucionaria- se convierte en el factor decisivo.
En esos momentos todo el proceso historico depende de
las actividades de un pequeiio grupo de individuos ¢ inclu-
so de una sola persona. Engels explico que hay periodos
histdricos en los que veinte afios equivalen a un dia, en los
cuales aparentemente no ocurre nada, en los que a pesar
de que haya mucha actividad la situaciéon no cambia. Pero
también dijo que hay otros periodos en los que la historia
de veinte afios se concentra en el espacio de unas pocas se-
manas o incluso dias. Si no existe un partido revoluciona-
rio con una direccion revolucionaria que aproveche la si-
tuacion, ese momento se puede perder y seria necesario el
paso de aflos para que se presente una nueva oportunidad.

En el breve espacio de nueve meses, entre febrero y
octubre de 1917, se evidencid con total claridad la impor-
tancia de las cuestiones de la clase, el partido y la direc-
cion. El Partido Bolchevique fue el partido mas revolu-
cionario de la historia. Sin embargo, a pesar de la enorme
experiencia y fortaleza acumuladas por su direccion, en el
momento decisivo los dirigentes de Petrogrado vacilaron.
En ultima instancia, el destino de la revolucion descansé
sobre los hombros de dos personas: Lenin y Trotsky. Sin
ellos la Revolucion de Octubre no habria ocurrido.

A primera vista esta afirmacidon contradice la teoria
marxista sobre el papel del individuo en la historia, pero no
es asi. En aquella situacion, sin el partido, Lenin y Trots-
ky no podrian haber hecho absolutamente nada. Les habia
costado casi dos décadas de trabajo construir y perfeccio-
nar el instrumento, ganar autoridad entre la clase obrera
y echar profundas raices entre las masas, en las fabricas,
en los barracones del ejército y en los barrios obreros. Un
solo individuo, por muy grande que fuese, nunca podria
haber sustituido al partido, que no se puede improvisar.

La clase obrera necesita un partido para cambiar la
sociedad. Si no hay un partido revolucionario capaz de
dar una direccion consciente a la energia revolucionaria
de la clase, ésta se despilfarra, de la misma forma que se
disipa el vapor si no existe el piston. Por otra parte, todo
partido tiene su lado conservador. En realidad, en algu-
nas ocasiones, los revolucionarios pueden ser las personas
mas conservadoras. Este conservadurismo se desarrolla a
consecuencia de afios de trabajo rutinario, absolutamente
imprescindible pero que puede llevar a determinados ha-
bitos y tradiciones que en una situacion revolucionaria po-
drian actuar como un freno si la direccion no es capaz de
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superarlas. En el momento decisivo, cuando la situacion
exige un cambio profundo en la orientacion del partido -el
paso del trabajo rutinario a la toma del poder-, las viejas
costumbres pueden entrar en conflicto con las necesidades
de la nueva situacion. Es precisamente en este contexto en
el que el papel de la direccion es vital.

Un partido, como 6rgano de lucha de una clase con-
tra otra, en cierta forma se puede comparar a un ejéreito.
El partido también tiene sus generales, tenientes, cabos y
soldados. Tanto en la revolucion como en la guerra, el fac-
tor tiempo es una cuestion de vida o muerte. Sin Lenin y
Trotsky, los bolcheviques sin duda habrian corregido sus
errores, pero jcuando y a qué precio? La revolucion no
puede esperar a que el partido corrija sus errores porque el
precio de las dudas y los retrasos es la derrota. Esto quedo
demostrado en Alemania durante el proceso revoluciona-
rio de 1923.

Para comprender el papel clave que Trotsky jugd en
1917 es suficiente leer cualquier periddico de la época o
cualquier libro historico, sea amistoso u hostil. Tomemos
como ejemplos las siguientes lineas escritas solo doce me-
ses después de que los bolcheviques llegaran al poder:

“Todo el trabajo practico de organizacion de la insu-
rreccidon se hizo bajo la direccidén directa del camarada
Trotsky -presidente del Soéviet de Petrogrado-. Se puede
afirmar con total seguridad que el partido esta en deuda,
en primer lugar y sobre todo, con el camarada Trotsky por
la rapidez con que la guarnicion se paso6 al lado de los s6-
viets y por la forma de organizar el trabajo del Comité
Militar Revolucionario”.

Este pasaje fue escrito por Stalin en el primer aniversa-
rio de la Revolucion de Octubre. Mas tarde, Stalin volveria
a escribir:

“El camarada Trotsky no jugd ningin papel importan-
te ni en el partido ni en la insurrecciéon de Octubre, y no
otra cosa se podia esperar de quien en el periodo de Oc-
tubre era un hombre relativamente nuevo en nuestro parti-
do” (Stalin’s Works. Mosct, 1953).

Mas tarde, no sélo Trotsky sino todo el estado mayor
de Lenin fueron acusados de ser agentes de Hitler y de
querer restaurar el capitalismo en la URSS. En realidad,
setenta y cuatro afios después de Octubre, como Trotsky
predijo, fueron los herederos de Stalin los que liquidaron
la URSS y todas las conquistas de la Revolucion.

Para ser exactos, ni siquiera la primera apreciacion de
Stalin hace justicia al papel de Trotsky en la Revolucion
de Octubre. En el periodo clave, de septiembre a octubre,
Lenin pas6 la mayor parte del tiempo en la clandestinidad
y el peso de la preparacion politica y organizativa de la
insurreccion recay6 sobre Trotsky. La mayoria de los an-
tiguos seguidores de Lenin -Kamenev, Zinoviev, Stalin,
etc.- eran contrarios a la toma del poder o tenian una po-
sicion vacilante y ambigua. Zindviev y Kamenev llevaron
su oposicion a la insurreccion tan lejos que hicieron pu-
blicos los planes en la prensa ajena al partido. Basta leer
la correspondencia de Lenin con el Comité Central para
comprender la lucha que libré para superar la resistencia
de la direccidon bolchevique. En cierto momento incluso
llegd a amenazar con dimitir y apelar a la base del partido
por encima del Comité Central. En esta lucha, Trotsky y
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el Comité Interdistrito apoyaron la linea revolucionaria de
Lenin.

Una de las obras mas célebres sobre la revolucion rusa
es Diez dias que estremecieron al mundo, de John Reed.
Lenin describi6 este libro en la introducciéon como “la
exposicion mas fidedigna y grafica” de aquellos hechos y
recomendd que se publicasen “millones de copias y tradu-
cirlo a todas las lenguas”. Bajo Stalin, el libro desaparecio
de las publicaciones de los partidos comunistas. La razén
no es dificil de comprender. Una ojeada a su contenido
demuestra que el autor menciona 63 veces a Lenin, 53 a
Trotsky, 8 a Kdmenev, 7 a Zindviev y sélo 2 veces a Bu-
jarin y Stalin. Esto refleja con cierta precision la realidad.

En la Iucha politica dentro del partido, que se prolongd
mas alla de Octubre, el principal argumento de los conci-
liadores fue que los bolcheviques no debian tomar el poder
por si mismos, sino que debian formar una coalicién con
otros partidos “socialistas”(mencheviques y socialrevolu-
cionarios). En la practica eso supondria devolver el poder

a la burguesia, como en Alemania en noviembre de 1918.
John Reed describe la situacion:

“El Congreso debia reunirse a la una y el gran salon de
sesiones estaba lleno desde hacia rato. Sin embargo, a las
siete, el Burd no habia aparecido todavia (...) Los bolche-
viques y la izquierda social-revolucionaria deliberaban en
sus propias salas. Durante toda la tarde, Lenin y Trotsky
habian tenido que combatir las tendencias hacia una com-
ponenda. Una buena parte de los bolcheviques opinaba
que debian hacerse las concesiones necesarias para lograr
constituir un gobierno de coalicion socialista.

“- No podemos aguantar -exclamaban-. Son demasia-
dos contra nosotros. No contamos con los hombres nece-
sarios. Quedaremos aislados y se desplomara todo.

“Asi se manifestaban Kamenev, Riazanov y otros.

“Pero Lenin, con Trotsky a su lado, se mantenia firme
COmo una roca.

“- Quienes deseen llegar a un arreglo, que acepten
nuestro programa y los admitiremos. Nosotros no cede-
remos ni una pulgada. Si hay camaradas aqui que no tie-
nen el valor y la voluntad de atreverse a lo que nosotros
nos atrevemos, jque vayan a reunirse con los cobardes y
conciliadores! jCon el apoyo de los obreros y los soldados
seguiremos adelante!” (Diez dias que estremecieron el
mundo, p. 123. Ed. Grijalbo. Barcelona, 1985)

“Era tal el grado de afinidad entre Lenin y Trotsky que
las masas con frecuencia se referian al Partido Bolchevi-
que como “el partido de Lenin y Trotsky”. En una reunion
del Comité de Petrogrado el 14 de noviembre de 1917, Le-
nin expuso que las tendencias conciliadoras en la direc-
cién del partido constituian un peligro incluso después de
la Revolucion de Octubre.El 14 de noviembre, once dias
después de la triunfante insurreccion, tres miembros del
Comité Central (Kamenev, Zindviev y Noguin) dimitie-
ron en protesta por la politica del partido, publicando un
ultimatum en el que exigian la formacion de un gobierno
de coalicion con mencheviques y socialrevolucionarios,
‘0 si no, un gobierno puramente bolchevique solo podria
mantenerse aplicando una politica de terror’. Acababan su
declaracion con un llamamiento a los trabajadores para
formar una ‘coalicion inmediata’ bajo la consigna ‘larga
vida al gobierno de todos los partidos del Soviet’.

“Parecia que esta crisis en las filas del partido acabaria
por destruir las conquistas de Octubre. Lenin pidi6 la ex-
pulsion de los dirigentes desleales y fue precisamente en
ese momento cuando pronuncio el discurso que acaba asi:
‘iNingun compromiso! Un gobierno bolchevique homo-
géneo’. En el texto original del discurso aparecen ademas
las siguientes palabras: ‘Sobre la coalicion, lo unico que
puedo decir es que Trotsky dijo hace ya tiempo que era
imposible una unién. Trotsky lo comprendié y a partir de
ese momento no ha habido otro bolchevigue mejor’.”

Tras la muerte de Lenin, la camarilla dominante (Sta-
lin, Kdmenev y Zinéviev) comenzd una campana de fal-
sificaciones destinada a minimizar el papel de Trotsky en
la revolucion. Para conseguirlo, inventaron la leyenda del
“trotskismo” y metieron una cufia entre las posiciones de
Trotsky y las de Lenin y los “leninistas” (ellos mismos).
Los historiadores a sueldo revolvieron en la basura de las
viejas polémicas hacia tiempo olvidadas por aquellos que

AMERICA SOCIALISTA NO12 AGOSTO 2015

61



62

participaron en ellas: olvidadas porque todas las discre-
pancias quedaron resueltas por la experiencia de Octu-
bre y por lo tanto no tenian otro interés que el puramen-
te historico. Pero el obstaculo mas serio en el camino de
los epigonos fue la propia Revolucion de Octubre. Poco a
poco lo eliminaron, borrando el nombre de Trotsky de los
libros, reescribiendo la historia y, por ultimo, suprimiendo
totalmente incluso las mas inocuas menciones al papel de
Trotsky.

TROTSKY Y EL EJERCITO R0OJO Antes de la revolucién, ni Le-
nin ni Trotsky sabian mucho de tacticas bélicas. A Trotsky
se le pidi6 que se hiciera cargo de los asuntos militares en
un momento en que la revolucion estaba en grave peligro.
El viejo ejército zarista se habia desintegrado sin que hu-
biese nada para sustituirlo. La joven republica soviética
estaba invadida por veintiun ejércitos imperialistas. En
cierto momento, el Estado soviético quedd reducido a la
franja de territorio entre Moscu y Petrogrado y poco mas.
Al final se consiguid superar esta situacion adversa y el
Estado obrero logré sobrevivir. Este éxito se logré en gran
medida gracias al trabajo infatigable de Trotsky al frente
del Ejército Rojo.

En septiembre de 1918, cuando en palabras de Trotsky
el poder del Soviet estaba en su nivel mas bajo, el gobier-
no aprobd un decreto especial declarando en peligro a la
Rusia socialista. En ese dificil momento se envi6 a Trots-
ky al decisivo frente oriental, donde la situaciéon militar
era catastrofica. Simbirsk y Kazan estaban en manos de
los blancos. El tren blindado de Trotsky solo podia llegar
hasta Simbirsk, a las afueras de Kazan. Las fuerzas ene-
migas eran superiores tanto en nimero como en organi-
zacion. Algunas compaiias blancas estaban compuestas
exclusivamente de oficiales y competian en mejores con-
diciones que las mal entrenadas y poco disciplinadas fuer-
zas rojas. Entre las tropas cundi6 el panico y se retiraban
en desorden. “El mismo suelo parecia estar infectado de
panico”. Mas tarde, Trotsky reconoceria en su biografia:
“Los nuevos destacamentos rojos llegaban con energia,
pero rapidamente se hundian en la inercia de la retirada.
Se comenzo a extender el rumor entre el campesinado lo-
cal de que los soviets estaban condenados. Los curas y los
tenderos levantaban cabeza. En los pueblos, los elementos
revolucionarios se escondian. Todo se desmoronaba. No
habia un solo palmo de tierra firme. La situacion parecia
desesperada” (/bid.).

Esa era la situacion que a su llegada se encontraron
Trotsky y sus agitadores. Pero, en una semana, Trotsky re-
gresé victorioso de Kazan tras conseguir el primer y deci-
sivo éxito militar de la revolucion. En un discurso al Soviet
de Petrogrado para pedir voluntarios para el Ejército Rojo,
describio la situacion en el frente:

“El cuadro que presencié¢ ante mis ojos era el de las
noches mas tristes y tragicas de Kazan, cuando las fuer-
zas de jovenes reclutas se retiraban presas del panico. Eso
ocurria en la primera mitad de agosto, cuando sufrimos los
mayores contratiempos. Llegd un destacamento de comu-
nistas: mas de cincuenta hombres, cincuenta y seis, creo.
Entre ellos algunos que nunca antes de ese dia habian teni-
do un fusil en las manos. Habia hombres de cuarenta afios
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0 mas, pero la mayoria eran chicos de dieciocho, diecinue-
ve o veinte aflos. Recuerdo a uno de dieciocho afios con la
cara tranquila, un comunista de Petrogrado que aparecid
en el cuartel general de noche, fusil en mano y nos relaté
como un regimiento habia desertado de su posicion y ellos
habian ocupado su lugar, y dijo: ‘Somos comuneros’. De
este destacamento de cincuenta hombres regresaron doce,
pero, camaradas, crearon un ejército, de estos trabajado-
res de Petrogrado y Moscu, destacamentos de cincuenta
o sesenta hombres que ocuparon posiciones abandonadas,
regresaron doce. Murieron anéonimamente, al igual que la
mayoria de los héroes de la clase obrera. Nuestro problema
y deber es esforzarnos por restablecer sus nombres en la
memoria de la clase obrera. Muchos murieron aqui y no se
les conoce por su nombre, sino por lo que hicieron por no-
sotros en ese Ejército Rojo que defiende la Rusia soviética
y las conquistas de la clase obrera, esa ciudadela, esa for-
taleza de la revolucion internacional que ahora representa
nuestra Rusia soviética. Desde ese momento, camaradas,
nuestra situacion es, como ya sabéis, incomparablemente
mejor en el frente oriental, alli donde el peligro era mayor
con los checoslovacos y los guardias blancos dirigiéndose
hacia Simbirsk y Kazan, amenazandonos en direccion ha-
cia Nijny, en la otra hacia Vologda, Rasoslavl y Arcangel,
y asi unirse a la expedicion anglo-francesa. Por eso nues-
tros mayores esfuerzos van dirigidos al frente oriental, y
hemos obtenido buenos resultados” (Leon Trotsky speaks,
p. 126).

Después de la liberacion de Kazan, Simbirsk,
Khvalynsk y otras ciudades de la region del Volga, a
Trotsky se le encomendd la tarea de coordinar y dirigir
la guerra en los muchos frentes abiertos en ese vasto pais.
Reorganizo las fuerzas armadas de la Revolucion e instau-
16 el juramento del Ejército Rojo, en el que todo soldado
juraba lealtad a la revolucion mundial. Pero su éxito mas
destacable fue conseguir que un gran numero de oficiales
del ejército zarista colaborase con la revolucion. De no ser
asi, no hubiera sido posible encontrar los cuadros militares
necesarios para dirigir a mas de quince ejércitos en dife-



rentes frentes. Por supuesto, al final, algunos de ellos fue-
ron traidores y otros sirvieron con desgana o por rutina.
Pero lo mas sorprendente fue el gran nimero de oficiales
que se paso al lado de la revolucion, a la que sirvieron leal-
mente. Algunos, como Tujachevsky -un genio militar- se
convertiria en un comunista convencido. Casi todos fue-
ron asesinados por Stalin en las purgas de 1937.

El éxito de Trotsky con los antiguos oficiales cogid por
sorpresa incluso a Lenin. Cuando durante la guerra civil le
preguntd a Trotsky si era mejor reemplazar a los antiguos
oficiales zaristas, controlados por comisarios politicos, y
sustituirlos por otros, comunistas, Trotsky respondio:

“- Me preguntaba usted si no convendria que separa-
semos a todos los antiguos oficiales. ;Sabe usted cuantos
sirven actualmente en el ejército?

“-No, no lo sé.

“- (Cuantos, aproximadamente, calcula usted?

“- No tengo idea.

“- Pues no bajaran de treinta mil. Por cada traidor ha-
bra cien personas seguras y por cada desertor, dos o tres
caidos en el campo de batalla. ;Por quién quiere usted que
los sustituyamos?

“A los pocos dias, Lenin pronuncio un discurso acerca
de los problemas que planteaba la reconstruccion socia-
lista del Estado en el que dijo: ‘Cuando hace poco tiempo
el camarada Trotsky hubo de decirme, concisamente, que
el nimero de oficiales que servian en el departamento de
guerra ascendia a varias docenas de millares, comprendi,
de un modo concreto, donde esta el secreto de poner al
servicio de nuestra causa al enemigo (...) y cdmo es nece-
sario construir el comunismo utilizando los mismos ladri-
llos que el capitalismo tenia preparados contra nosotros”.
(Trotsky, Mi vida, p. 348. Ed. Pluma. Bogota, 1979)

Los logros de Trotsky fueron reconocidos incluso por
enemigos declarados de la Revolucién, entre ellos los
oficiales y diplomaticos alemanes. Max Bauer calificé a
Trotsky como “un organizador militar y un lider (...) Cre6
un nuevo ejército de la nada en medio de duras batallas. La
forma en que después organizo y entreno a su ejército es
completamente napoleonica”. El general Hoffmann llega-
ria a la misma conclusion: “Incluso desde un punto de vista
puramente militar es asombroso como fue posible que las
tropas rojas, recién reclutadas, aplastaran a las fuerzas de
los generales blancos y las eliminaran totalmente” (E.H.
Carr, La revolucion bolchevigque 1917-23, vol. 3, p. 326).

Dimitri Volkogonov, a pesar de su hostilidad hacia el
bolchevismo, diria lo siguiente: “Su tren viajaba de un
frente a otro; trabajaba duro para asegurar los suministros
para las tropas, su implicacion personal en el uso de los
comisarios militares en el frente tuvo resultados positivos.
Ademas los jefes del ejército le veian como el ‘segundo
hombre’ de la republica soviética, un importante oficial
politico y del Estado, un hombre con una enorme autori-
dad personal. Su papel en el terreno estratégico fue mas
politico que militar” (Dimitri Volkogonov, Trotsky: the
eternal revolutionary, p. 140).

Demos la ultima palabra acerca del papel de Trotsky
en la Revolucion Rusa y la guerra civil a Lunacharsky, el
veterano bolchevique que se convertiria en el primer Co-
misario Soviético de Educacion y Cultura: “Seria un gran

error pensar que el otro gran lider de la revolucién rusa
es inferior en todo a su colega [Lenin]: por ejemplo, hay
aspectos en los que Trotsky sobrepasa indiscutiblemente
a Lenin, es mas brillante, mas claro y mas activo. Lenin
era el mas adecuado para ocupar la Presidencia de los
Comisarios del Consejo del Pueblo y guiar la revolucion
mundial con ese toque de genialidad, pero nunca hubiera
podido cumplir la titdnica mision que Trotsky soportd so-
bre sus hombros, con aquellos traslados de lugar en lugar,
aquellos asombrosos discursos que precedian a las o6rde-
nes en el acto, el papel de galvanizador incesante de un
ejército débil, ahora en un punto, después en otro. No hay
un hombre sobre la Tierra que pudiera haber reemplazado
a Trotsky en este papel.

“En toda gran revolucion las personas siempre encuen-
tran el actor adecuado para actuar en cada parte, y uno de
los signos de grandeza de nuestra revolucion es el hecho
de que el Partido Comunista los haya creado en sus pro-
pias filas, los haya pedido prestado a otros partidos y haya
incorporado en sus propios organismos las suficientes
personalidades excepcionales que fueron encajadas para
cumplir cualquier funcién politica que se les demandase.

“Y dos de los mas fuertes, identificados completamen-
te con sus respectivos papeles, son Lenin y Trotsky”. (Lu-
nacharsky, Revolutionary Silhouettes, pp. 68-69)

LA LUCHA DE TROTSKY CONTRA LA BUROCRACIA La Revolu-
cioén de Octubre fue el acontecimiento mas importante de
la historia de la humanidad. Por vez primera -si excluimos
la breve experiencia de la Comuna de Paris en 1871- las
masas oprimidas tomaron su destino en sus propias ma-
nos y emprendieron la tarea de transformar la sociedad. La
revolucion socialista es totalmente diferente de cualquier
otra revolucion de la historia porque, por primera vez, el
factor subjetivo -la conciencia de la clase- se convierte en
la fuerza motriz del desarrollo social. La explicacion hay
que buscarla en las diferentes relaciones de produccion.
Bajo el capitalismo, las fuerzas del mercado funcionan de
una forma incontrolada, sin planificacion ni intervencion

WOLNOSC BOLSTEWICKA

Propaganda anti bolchevique del gobierno polaco, 1920
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estatal. La revolucion socialista pone fin a la anarquia de
la produccion e implanta el control y la planificacion por
parte de la sociedad. El resultado es que, después de la
revolucion, el factor subjetivo se convierte también en el
factor decisivo. En palabras de Engels, el socialismo es “el
salto del reino de la necesidad al de la libertad”.

Pero la conciencia de las masas no es algo separado de
las condiciones materiales de vida, del nivel de cultura, de
la jornada laboral, etc. Por eso Marx y Engels insistieron
en que los requisitos materiales previos para conseguir el
socialismo dependian del desarrollo de las fuerzas produc-
tivas. Las protestas mencheviques contra la Revolucion de
Octubre, argumentando que las condiciones materiales
para el socialismo estaban ausentes en Rusia, tenian una
parte de verdad. No obstante, las condiciones objetivas si
existian internacionalmente.

Para los bolcheviques, el internacionalismo no era una
cuestion sentimental. Lenin repiti6 en cientos de ocasiones
que si la revolucion rusa no se extendia a otros paises seria
su fin. Tras ella hubo una oleada revolucionaria y se dieron
situaciones revolucionarias en muchos paises (Alemania,
Hungria, Italia, Francia, etc.) pero, dada la ausencia de
partidos marxistas de masas, todos esos movimientos ter-
minaron derrotados. O, para ser mas exactos, en Alemania
y otros paises fueron traicionadas por los dirigentes so-
cialdemocratas. Debido a esa traicion, la revolucion quedd
aislada en un pais atrasado, donde las condiciones de vida
de la poblacion eran atroces. Solo en un aflo murieron de
hambre seis millones de personas. En 1921, al final de la
guerra civil, la clase obrera estaba exhausta.

En esa situacion, la reaccion era inevitable. Los resul-
tados conseguidos no se correspondian con las expecta-
tivas de las masas. Una buena parte de los obreros mas
conscientes y militantes fallecié en la guerra civil. Otros,
absorbidos por las tareas de administracion de la indus-
tria y el Estado, se fueron divorciando poco a poco de los
trabajadores, a la par que el aparato del Estado se elevaba
gradualmente por encima de la clase obrera. Cada paso
atras de la clase obrera estimulaba a los burécratas y arri-
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bistas. En ese contexto, surgié una casta burocratica que
se sentia satisfecha con su propia posicion y estaba en des-
acuerdo con las ideas “utdpicas” de la revoluciéon mundial.
Estos elementos abrazaron con entusiasmo la teoria del
“socialismo en un solo pais”, esbozada por primera vez
en 1923.

El marxismo explica que las ideas no caen del cielo.
Si una idea obtiene un apoyo de masas es porque necesa-
riamente refleja los intereses de una clase o casta social.
Actualmente los historiadores burgueses tratan de presen-
tar la lucha entre Stalin y Trotsky como un “debate” sobre
cuestiones teoricas en el que, por oscuros motivos, Stalin
gand y Trotsky perdid. Pero el factor determinante en la
historia no es la lucha entre las ideas, sino entre los intere-
ses de clase y las fuerzas materiales. La victoria de Stalin
no se debid a su superioridad intelectual (en realidad, de
todos los lideres bolcheviques, Stalin era el mas mediocre
en las cuestiones tedricas), pero las ideas que defendio re-
presentaban los intereses y privilegios de la nueva casta
burocratica surgida, mientras que Trotsky y la Oposicion
de Izquierda defendian las ideas de Octubre y los intereses
de la clase obrera, que se vio obligada a replegarse ante la
ofensiva lanzada por la burocracia, la pequefia burguesia
y los kulaks (campesinos ricos).

Las ideas y acciones de Stalin tampoco estaban pla-
neadas de antemano. En las primeras etapas, ni ¢l mismo
sabia hacia donde se dirigia. En realidad, si lo hubiera co-
nocido en 1923 cuando se gestaba el proceso que lideraba,
lo mas probable es que nunca hubiera tomado ese camino.
Lenin era consciente del peligro e intent6 avisar de la ame-
naza que representaba la burocracia. En el XI Congreso,
presento ante el partido una contundente acusacion contra
la burocratizacién del aparato del Estado:

“Tomemos Mosct, con sus 4.700 comunistas en pues-
tos de responsabilidad. Si consideramos la enorme ma-
quina burocratica, ese enorme gigante, debemos pregun-
tarnos: jquién dirige a quién? Dudo mucho que se pueda
decir sinceramente que los comunistas dirigen al enorme
gigante. 4 decir verdad no estan dirigiendo, les estin di-



rigiendo” (Lenin, Collected Works, vol. 33, p. 288. El su-
brayado es nuestro).

Para lograr apartar a los burdcratas y arribistas de los
aparatos del Estado y el partido, se cred el Rabkrin (Comi-
sariado de Inspeccidén Obrera y Campesina), al frente del
cual se situo a Stalin porque Lenin creia necesario poner
al frente a un organizador fuerte que llevase con rigor esa
tarea y Stalin parecia cualificado por su éxito como orga-
nizador del partido. En pocos afios, Stalin ocup¢ distintos
puestos organizativos: dirigié el Rabkrin y fue miembro
del Comité Central, del Politburd, del Buré de Organiza-
cion y del Secretariado del partido. Pero su estrecha pers-
pectiva organizativa y la ambicioén personal hicieron que
en breve espacio de tiempo apareciese como el portavoz
de la burocracia en la direccion del partido, no como su
adversario.

A principios de 1920, Trotsky critico el trabajo del
Rabkrin porque, en vez de ser una herramienta de lucha
contra la burocracia, se habia convertido en su criadero.
Al principio Lenin defendi6 el Rabkrin. Su enfermedad le
impedia darse cuenta de lo que se estaba incubando. Stalin
utilizoé su atribucién de seleccionar al personal para los
puestos de direccion en el Estado y el partido para rodear-
se de aliados y funcionarios serviles, nulidades politicas
que le estaban agradecidas por su ascenso. En sus manos,
el Rabkrin se convirtié en un instrumento para defender
su propia posicién y eliminar a sus rivales politicos.

Lenin se dio cuenta de la terrible situaciéon cuando
descubrid las manipulaciones de Stalin en Georgia. Sin el
conocimiento de Lenin ni del Politburd, Stalin, junto con
sus secuaces Dzerzhinsky y Ordjonikidze, dio un golpe de
Estado en el partido en Georgia, purgando a los mejores
cuadros del bolchevismo georgiano. Cuando al final se dio
cuenta de lo que ocurria, Lenin se enfurecid. Desde su
lecho de convalecencia, dictd a finales de 1922 una serie
de notas a sus secretarias sobre “las cuestiones de la auto-
nomia en la Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas”.

Las notas de Lenin son una contundente acusacién a la
arrogancia burocratica y chovinista de Stalin y su cama-
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rilla. Pero Lenin no traté el incidente como un fenémeno
accidental, sino como la expresion del corrupto y reaccio-
nario nacionalismo de la burocracia soviética. Vale la pena
citar textualmente las palabras de Lenin:

“Se afirma que era necesaria la unidad del aparato.
(De donde emanaban esas afirmaciones? ;No provenian
acaso del mismo aparato de Rusia, que, como ya lo dije
en un numero anterior de mi diario, tomamos del zaris-
mo, limitandonos a recubrirlo ligeramente con un barniz
soviético?

“Sin duda alguna, habriamos debido esperar con esa
medida hasta el dia en que pudiéramos decir que respon-
demos de nuestro aparato porque es nuestro. Pero ahora,
en conciencia, debemos decir lo contrario: que denomina-
mos nuestro a un aparato que, en conciencia, nos es fun-
damentalmente extrafio y que representa una mezcolanza
de supervivencias burguesas y zaristas; que nos fue en
absoluto imposible transformarlo en cinco afios, ya que no
contabamos con la ayuda de otros paises y predominaban
las ‘ocupaciones’ militares y la lucha contra el hambre.

“En tales condiciones es muy natural que ‘la libertad
de salir de la Unidén’, que nos sirve de justificacion, apa-
rezca como una formula burocratica incapaz de defender
a los miembros de otras nacionalidades de Rusia contra la
invasion del hombre auténticamente ruso, del chovinista
gran ruso, de ese canalla y ese opresor que es en el fondo
el burderata ruso. No es dudoso que los obreros soviéticos
y sovietizados, que se encuentran en proporcion infima,
lleguen a ahogarse en ese océano de la morralla gran rusa
chovinista, como una mosca en la leche”. (Lenin, Contra
la burocracia, p. 141. Siglo XXI. Buenos Aires, 1974)

Después del asunto georgiano, Lenin utiliz6 toda su
autoridad para intentar quitar a Stalin de la secretaria ge-
neral del partido, que ostentaba desde 1922, tras la muer-
te de Sverdlov. Sin embargo el principal temor de Lenin,
ahora mayor que antes, era una division abierta en la di-
reccion, que en las condiciones existentes podria conducir
a la ruptura del partido segtn los diferentes intereses de
clase. Por tanto, intentando confinar la lucha a la direc-
cion, las notas anteriores y el resto del material de Lenin
contra la burocracia no se hicieran publicos. Lenin escri-
bia en secreto a los bolcheviques de Georgia (enviaba tam-
bién copias a Trotsky y Kdmenev) y, como no podia seguir
personalmente el asunto, escribid a Trotsky para pedirle
que defendiese a los georgianos en el Comité Central. Du-
rante su enfermedad siguid luchando contra el proceso de
burocratizacion e incluso le propuso a Trotsky formar un
bloque para luchar contra Stalin en el XXI Congreso del
partido. Pero Lenin murid antes de poder llevar adelante
sus planes. Su carta al Congreso, en la que califica a Trots-
ky como el miembro del Comité Central mas capacitado y
exige la destitucion de Stalin como secretario general, fue
censurada por la camarilla dirigente y durante décadas no
vio la luz.

“EL SOCIALISMO EN UN SOLO PAiS” Incluso con la participa-
cién de Lenin el proceso no se habria desarrollado de for-
ma sustancialmente diferente. Las causas no se hallaban
en los individuos, sino en la situacion objetiva de un pais
atrasado, hambriento y aislado por el retraso de la revo-
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lucidn socialista en Occidente. Tras la muerte de Lenin,
el grupo dirigente (la froika) -inicialmente formada por
Kameneyv, Zinoviev y Stalin- ignor6 la advertencia de Le-
nin y, en su lugar, emprendieron una campafia contra el
trotskismo, que en la practica significaba renegar de las
ideas de Lenin y de la Revolucion de Octubre. Inconscien-
temente reflejaban las presiones del estrato ascendente de
funcionarios privilegiados que robaban los bienes de la
revolucion y deseaban poner fin al periodo de democra-
cia obrera. La reaccion pequeiio-burguesa contra Octubre
encontrd su expresion en la campafia contra el trotskismo
y sobre todo en la teoria anti-leninista del “socialismo en
un solo pais”.

Aunque Rusia era un pais atrasado, no habria tenido
esos problemas si Octubre hubiera sido el preludio de la
revolucion socialista mundial, que era el objetivo del Parti-
do Bolchevique con Lenin y Trotsky. El internacionalismo
no era un gesto sentimental, estaba enraizado en el carac-
ter internacional del capitalismo y la lucha de clases. En
palabras de Trotsky: “El socialismo es la organizacion de
la produccion social planificada destinada a satisfacer las
necesidades humanas. La propiedad colectiva de los me-
dios de produccion no es el socialismo, sélo es su premisa
legal. El problema de una sociedad socialista no se puede
abstraer del caracter mundial de las fuerzas productivas
en la actual etapa de desarrollo humano” (Trotsky, Histo-
ria de la revolucion rusa, vol. 2, p. 570. Ed. Zyx. Madrid,
1973). La Revolucion de Octubre era considerada como el
principio de un nuevo orden socialista mundial.

La teoria antimarxista del socialismo en un solo pais,
que Stalin expuso en otofio de 1924, iba dirigida contra
todo lo que defendian los bolcheviques y la Internacional
Comunista. ;Como era posible construir el socialismo
en un solo pais, sobre todo en un pais extremadamente
atrasado como Rusia? Este pensamiento jamds entré en la
cabeza de ningun bolchevique, ni siquiera de Stalin hasta
1924. Todavia en abril de ese ano, Stalin escribidé en su
libro Los fundamentos del leninismo: “Para derrocar a la
burguesia no basta el esfuerzo de un solo pais -la histo-
ria de nuestra revolucion lo testifica-. Para la victoria fi-
nal del socialismo, para la organizacion de la produccion
socialista, no bastan los esfuerzos de un pais, en especial
de un pais campesino como el nuestro. Por eso debemos
conseguir el apoyo del proletariado de los paises desarro-
llados”. Pocos meses después desaparecian estas lineas y
en su lugar aparecia lo contrario: “Después de consolidar
su poder y direccion, el campesinado, siguiendo la estela
del proletariado de un pais victorioso, puede construir una
sociedad socialista” (Los fundamentos del leninismo, p.
39. Pekin, 1975).

Esta teoria choca con todo lo que Marx, Engels y Le-
nin defendieron y demuestra lo lejos que llegd la reaccion
burocratica. Con todo, el nuevo programa de Stalin llevo a
una crisis en el triunvirato. Kamenev y Zindviev, alarma-
dos por el cariz que estaban tomando las cosas, rompieron
con Stalin y se unieron temporalmente con la Oposicion
de Izquierda de Trotsky en la llamada Oposicién Conjun-
ta. En 1926, en una reunién de la Oposicion, Krupskaya, la
viuda de Lenin, coment6 con amargura: “Si Vladimir es-
tuviese vivo, estaria en la carcel”. La razon principal para
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la derrota de Trotsky y de la Oposicion hay que buscarla
en el ambiente entre las masas, que simpatizaban con la
oposicion pero se encontraban exhaustas y cansadas por
los largos afios de guerra.

El surgimiento de una nueva casta dominante tuvo
efectos sociales muy profundos. El aislamiento de la revo-
lucion fue la principal razon del ascenso de Stalin y la bu-
rocracia, pero al mismo tiempo se convertiria en la causa
de nuevas derrotas de la revolucion mundial: Bulgaria y
Alemania (1923), la huelga general britanica (1926), Chi-
na (1927) y la mas terrible de todas, la de Alemania en
1933. Cada nuevo fracaso profundizaba el desanimo de
la clase obrera soviética y estimulaba todavia mas a los
burocratas y arribistas. Después de la terrible derrota de
China, responsabilidad directa de Stalin y Bujarin, co-
menzaron las expulsiones del PCUS de los partidarios de
la Oposicion. Incluso antes, ya se perseguia sistematica-
mente a los oposicionistas: se les despedia del trabajo, se
les condenaba al ostracismo y, en algunos casos, se les
indujo al suicidio.

Las monstruosas acciones de los estalinistas estaban
en total contradiccion con las tradiciones democraticas del
Partido Bolchevique. Por ejemplo, reventaban las reunio-
nes de la Oposicion con la colaboracion de sus rufianes,
instigaban campafas maliciosas de mentiras y calumnias
en la prensa oficial, persiguieron a los amigos y colabora-
dores de Trotsky hasta el punto de llevar a la muerte a va-
rios prominentes bolcheviques, como Glazman (inducido
al suicidio por el chantaje) y Joffe, el famoso diplomatico
soviético a quien se negd la asistencia médica ante una
terrible enfermedad y también se suicido. En las reunio-
nes del partido, los portavoces de la Oposicion sufrian los
ataques de pandillas de gamberros, casi fascistas, organi-
zadas por el aparato estalinista para intimidarlos. El pe-
riodico comunista francés Contre le Courant publicaba en
los afios 20 los métodos utilizados por los estalinistas en
los “debates” dentro del partido:

“Los burdcratas del partido ruso han creado por todo
el pais pandillas de reventadores. En cada reunion del

Huelga general briténica, 1926




partido a las que asiste algun miembro de la Oposicion,
se sittan en la entrada, formando un cerco de hombres
armados con silbatos de policia. Cuando el orador de la
Oposicion pronuncia las primeras palabras, comienzan los
silbidos. El alboroto dura hasta que el orador de la Oposi-
cion se rinde” (La verdadera situacion en Rusia. Nota al
pie de la pagina 14).

Debido al aislamiento de la revolucion en condiciones
terribles de atraso y al cansancio de la clase obrera y su
vanguardia, el resultado inevitable fue la victoria de la bu-
rocracia estalinista. No fue resultado de la inteligencia o
prevision de Stalin, todo lo contrario. Stalin no preveia ni
comprendia nada, sino que actuaba empiricamente, como
lo demuestran los constantes zigzags en su politica. Stalin
y su aliado Bujarin dieron un giro a la derecha, intentando
apoyarse en los kulaks. Trotsky y la Oposicion de Izquier-
da avisaron insistentemente del peligro de esa politica y
defendieron una politica de industrializacion, planes quin-
quenales y colectivizacion. En una sesion plenaria del Co-
mité Central, en abril de 1927, Stalin atacd sus propuestas,
comparando el plan de electrificacion de la Oposicion (el
esquema Dnieperstroi) con “ofrecer a un campesino un
gramofono en lugar de una vaca”.

Las advertencias de la Oposicion fueron correctas. El
peligro del kulak se tradujo en sabotajes y una huelga de
grano que amenazaron con derrocar el poder soviético y
situd en el orden del dia la contrarrevolucion capitalista.
En una reaccion de panico, Stalin rompi6 con Bujarin y se
lanz6 a una aventura ultraizquierdista. Después de recha-
zar desdefiosamente la propuesta de Trotsky de un plan
quinquenal destinado a desarrollar la economia soviética,
de repente, en 1927, dio un giro de ciento ochenta grados
e impuso la locura del “plan quinquenal en cuatro afios” y
la colectivizacion forzosa para “exterminar al kulak como
clase”. Esto desorientd a muchos oposicionistas, que ima-
ginaron que Stalin habia adoptado el programa de la Opo-
sicion. Pero la politica de Stalin sélo era una caricatura de
la de la Oposicion porque su objetivo no era regresar a la
democracia soviética leninista, sino consolidar a la buro-
cracia como casta dominante.

Empezando con Kamenev y Zinoéviev, muchos de los
antiguos oposicionistas capitularon ante Stalin, con la es-
peranza de ser aceptados de nuevo en el partido. Eso era
una ilusion. El que se retractaran solo sirvio para pavimen-
tar el camino a nuevas exigencias y capitulaciones, hasta
la humillacién final de los juicios de Moscu, en los que
Kameneyv, Zindviev y otros viejos bolcheviques fueron de-
clarados culpables de los crimenes mas monstruosos con-
tra la revolucion. Pero sus “confesiones” no los salvaron.
Sus cabezas fueron entregadas a los verdugos estalinistas.

Trotsky mantenia su causa, aunque no tenia ninguna
ilusion en poder ganar debido a la desfavorable correlacion
de fuerzas. Pero luchaba para dejar tras de si una bande-
ra, un programa y una tradicion para la nueva generacion.
Como ¢l mismo explica en su biografia: “El grupo diri-
gente de la Oposicion se enfrentaba al final con los ojos
bien abiertos. Nos ddbamos cuenta de que podriamos con-
seguir que nuestras ideas fueran propiedad comun de la
nueva generacion, no con la diplomacia ni con las evasi-
vas, sino solo con una lucha abierta sin eludir ninguna de

las consecuencias practicas. Nos dirigiamos al inevitable
desastre, pero confidbamos en que preparariamos el ca-
mino para el triunfo de nuestras ideas en un futuro mas
lejano”.

LA OPOSICION DE IZQUIERDA INTERNACIONAL En 1927 Trots-
ky fue exiliado a Turquia. Stalin todavia no se habia con-
solidado lo suficiente como para asesinarlo. Entre 1927 y
1933, desde sus distintos lugares de deportacion (primero
el destierro en la URSS y después el exilio), Trotsky de-
dico sus energias a organizar la Oposicion de Izquierda
Internacional, con el objetivo de regenerar la URSS y la
Internacional Comunista. El giro ultraizquierdista de Sta-
lin en la Unidn Soviética encontrd su expresion en el terre-
no internacional en el “socialfascismo” y el denominado
“tercer periodo”, que supuestamente desembocaria en la
“crisis final” del capitalismo mundial. La Internacional
Comunista, siguiendo instrucciones de Moscu, califico a
todos los partidos -sobre todo a los socialdemocratas, a los
que se caracterizo de “socialfascistas”- como fascistas, ex-
cepto a los comunistas. Esta locura obtuvo sus resultados
mas desastrosos en Alemania, donde llevaria directamen-
te a la victoria de Hitler.

La recesion mundial de 1929-33 afecté de manera es-
pecialmente grave a Alemania. El desempleo alcanzé los
ocho millones de personas. Grandes sectores de las capas
medias quedaron arruinados. La decepcion con los social-
democratas en 1918 y posteriormente con los comunistas
en 1923 hicieron que las capas medias alemanas miraran
con desesperacion al partido nazi como una alternativa.
En las elecciones de septiembre de 1930, los nazis reco-
gieron seis millones y medio de votos. Desde su exilio en
Turquia, Trotsky advirtié una y otra vez del peligro del
fascismo y exigid a los comunistas alemanes la formacion
de un frente unico con los socialdemoécratas para frenar a
Hitler. Este mensaje se puede leer en El giro en la Inter-
nacional Comunista y la situacion en Alemania y otros
articulos y documentos de la época. Pero el llamamiento
a regresar a la politica leninista del frente Unico cay6 en
saco roto.

Aunque el movimiento obrero aleman era el mas po-
deroso del mundo occidental, a la hora de la verdad quedo
paralizado por la politica de sus dirigentes. En particu-
lar, por los dirigentes del estalinista Partido Comunista
Aleman (KPD), que jugd un papel pernicioso al dividir el
movimiento obrero frente a la amenaza nazi. jIncluso lan-
zaron la consigna “golpear a los pequeiios Scheidemann
en los patios de recreo de los colegios”, una increible pro-
vocacion para que los hijos de los comunistas golpearan
a los hijos de los socialdemocratas! Esta locura alcanzé
su climax en el llamado referéndum rojo. Cuando en 1931
Hitler organizé un referéndum para derrocar al gobierno
socialdemdcrata de Prusia, el KPD, cumpliendo las orde-
nes de Moscu, pidi6 a sus seguidores que apoyaran a los
nazis. El periodico estalinista britanico The Daily Worker
escribid después lo siguiente: “Es significativo que Trots-
ky saliera en defensa del frente unico de los partidos co-
munista y socialdemdcrata frente al fascismo. Nada mas
perjudicial y contrarrevolucionario se puede decir en un
momento como el actual”.
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El fiscal Vishinsky (FOTO: RIA Novosti)

En 1933, el Partido Comunista Aleman tenia seis mi-
llones de partidarios y la socialdemocracia, ocho. Entra
ambos sumaban aproximadamente un millén de militan-
tes -una cifra mayor que la Guardia Roja de Petrogrado
y Moscu en 1917-. Y todavia Hitler se permitia el lujo de
decir: “He llegado al poder sin romper un cristal”. Esto
representd una traicion a la clase obrera comparable a la
de agosto de 1914. De la noche a la mafiana, las poderosas
organizaciones del proletariado aleman quedaron reduci-
das a escombros. Los trabajadores de todo el mundo -y
sobre todo de la URSS- pagaron un terrible precio por la
traicion.

Trotsky esperaba que esa derrota brutal serviria para
sacudir la Internacional Comunista hasta sus cimientos y
abrir un debate en las filas de los partidos comunistas que
los regeneraria y exculparia a la Oposicion. Pero las cosas
se desarrollaron de forma diferente. La Internacional Co-
munista y sus partidos eran tan estalinistas que el debate
o la autocritica ya no existian, solo repetian las mismas
politicas ya desacreditadas. La linea del KPD -y por lo tan-
to de Stalin, el gran lider, el gran maestro- fue ratificada
como la unica correcta. Increiblemente, los lideres comu-
nistas alemanes lanzaron la consigna “Después de Hitler,
nuestro turno”. El afio siguiente aiun fue peor. Cuando los
fascistas franceses de La Croix de Feu y otros grupos in-
tentaron derrocar el gobierno del radical Deladier, los es-
talinistas impartieron instrucciones a sus militantes para
manifestarse junto con los fascistas contra el “radical-fas-
cista” Deladier.

Un partido o una Internacional que son incapaces de
aprender de sus errores estan condenados. La terrible de-
rrota de la clase obrera alemana, fruto tanto de la politica
estalinista como de la socialdemocrata, se saldoé con una
completa ausencia de autocritica o debate en los partidos
de la Internacional Comunista, lo que convenci6 a Trots-
ky de que la Tercera Internacional estaba completamente
degenerada. Mientras que en los primeros afios la buro-
cracia todavia no estaba consolidada como casta dirigente,
ahora era evidente que se habia convertido no sélo en una
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aberracion histérica imposible de corregir con la critica y
la discusion, sino que representaba a la contrarrevolucion
triunfante que habia destruido todos los elementos de de-
mocracia obrera existentes en la Revolucion de Octubre.
Por esa razoén, Trotsky propuso la necesidad de crear una
nueva Internacional, la Cuarta.

LOS JUICIOS DE MOSCU La expresion més clara de la nueva
situacion fueron los célebres “Juicios de Moscu”, descritos
por Trotsky como una “guerra civil unilateral contra el
Partido Bolchevique”. Entre 1936 y 1938, todos los miem-
bros del Comité Central de los tiempos de Lenin que to-
davia vivian en la URSS -excepto obviamente el propio
Stalin- fueron asesinados. “El juicio de los 16” (Zindviev,
Kamenev, Smirnov,...) “el juicio de los 17” (Radek, Pia-
takov, Sokolnikov,...), “el juicio secreto de los oficiales del
ejército” (Tujachevsky, etc.), “el juicio de los 21”” (Bujarin,
Rykov, Rakovsky,...). Los antiguos compaifieros de armas
de Lenin fueron acusados de los crimenes mas grotescos
contra la revoluciéon. Lo normal es que fueran acusados de
ser agentes de Hitler, de igual manera que los jacobinos
fueron acusados de ser agentes de Inglaterra en el periodo
de reaccion termidoriana en Francia.

Los objetivos de la burocracia eran sencillos: destruir
completamente todo aquello que pudiera servir para aglu-
tinar el descontento de las masas. Aunque algunos leales
servidores de Stalin también se vieron implicados en las
purgas, la mayoria de las miles de personas arrestadas y
asesinadas lo fueron por el “crimen” de haber estado vin-
culados directamente con la Revolucion de Octubre. Era
peligroso ser amigo, vecino, padre o hijo de un detenido.
La condena a muerte de un dirigente de la Oposicion con-
llevaba también la de su esposa ¢ hijos mayores de 12 afios.
En los campos de concentracion se encontraban familias
enteras, incluidos nifios. El general Yakir fue asesinado en
1938. Su hijo pas6 14 afios con su madre en los campos de
concentracion. Uno entre muchos casos.

El principal acusado -Ledn Trotsky- no se encontraba
presente en los juicios. Después de que todos los paises
europeos le negasen el asilo, México lo acogié. Desde alli
organizé una campafa internacional de protestas contra
los juicios de Moscu. ;Por qué la burocracia estalinista te-
mia tanto a un solo hombre? La Revolucion de Octubre
establecio un régimen de democracia obrera que dio a los
trabajadores la maxima libertad. Por otro lado, la burocra-
cia solo podia gobernar destruyendo la democracia obre-
ra e instalando un régimen totalitario. No podia tolerar la
mas minima libertad de expresion o critica.

En apariencia el régimen de Stalin era similar al de
Hitler, Franco o Mussolini. Pero existia una diferencia
fundamental: la nueva camarilla dominante en la URSS
basaba su poder en las nuevas relaciones de propiedad
establecidas por la revolucion. Era una situacidén contra-
dictoria. Para defender su poder y privilegios esta casta
parasitaria tenia que defender las nuevas formas de econo-
mia nacionalizada que encarnaban las grandes conquistas
historicas de la clase obrera. Los burdcratas privilegiados
que habian destruido las conquistas politicas de Octubre
y aniquilado al Partido Bolchevique se vieron obligados a
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mantener la ficcion de un “partido comunista”, “soviets”,



etc., y basarse en la economia planificada y nacionalizada.
De esta forma jugaron un papel relativamente progresista
y desarrollaron la industria, aunque a un precio diez veces
superior al de los paises burgueses.

Los marxistas no defendemos la democracia por ra-
zones sentimentales. Como explicd Trotsky, una econo-
mia planificada necesita la democracia como el cuerpo
humano necesita el oxigeno. El asfixiante control de la
poderosa burocracia es incompatible con el desarrollo de
una economia planificada. La existencia de la burocracia
genera inevitablemente todo tipo de corrupcion, mala ad-
ministracion y estafas a todos los niveles. Por esta razén
la burocracia, en contraposicion a la burguesia, no podia
tolerar una critica o pensamiento independiente en cual-
quier campo, no solo en politica sino también en literatura,
musica, ciencia, arte o filosofia. Trotsky era una amenaza
para la burocracia porque permanecia como testigo y re-
cuerdo de las genuinas tradiciones democraticas e interna-
cionalistas del bolchevismo.

En la década de los afios 30, Trotsky analizé el nuevo
fenomeno de la burocracia estalinista en su obra clasica
La revolucion traicionada, donde explico la necesidad
de una nueva revolucion, una revolucion politica, para
regenerar la URSS. Al igual que todas las clases o castas
dominantes de la historia, la burocracia rusa no desapa-
receria por si sola. A principios de 1936, Trotsky advirtid
de que la burocracia estalinista representaba una ame-
naza mortal para la supervivencia de la URSS. Pronos-
ticd, con asombrosa certeza, que si la burocracia no era
eliminada por la clase obrera, el proceso remataria ine-
vitablemente en una contrarrevoluciéon capitalista. Con
un retraso de cincuenta afos, la prediccion de Trotsky
se ha cumplido ahora. No satisfechos con los privilegios
derivados del saqueo de la economia nacionalizada, los
hijos y nietos de los funcionarios estalinistas se han con-
vertido ahora en los propietarios privados de los medios
de produccion en Rusia y, por tanto, han hundido la tierra
de Octubre en una nueva edad oscura de barbarie, como
Trotsky previno.

Rakovsky y Trotsky

Stalin y la casta privilegiada que ¢l representaba no
podian ignorar a Trotsky porque los delataba como usur-
padores y sepultureros de Octubre. La tarea de Trotsky
y sus colaboradores representaba un peligro mortal para
la burocracia, que respondié con una masiva campafia
de asesinatos, persecuciones y difamaciones. Se podria
buscar en vano en los anales de la historia moderna un
paralelo con la persecucion sufrida por los trotskistas a
manos de Stalin y su monstruosa maquinaria de matar. Se-
ria necesario remontarnos a la persecucion de los primeros
cristianos o a la infame obra de la Inquisicion espafiola
para encontrarlo. Los verdugos de Stalin silenciaron uno a
uno a los colaboradores de Trotsky. Compaiieros, amigos
y familiares acabaron en el infierno del gulag estalinista.

Pero incluso alli los trotskistas permanecieron firmes.
Sélo ellos mantuvieron la organizaciéon y la disciplina.
Lograron seguir los asuntos internacionales, organizar
reuniones, grupos de discusion marxista y lucharon por
defender sus derechos. Llegaron a organizar manifestacio-
nes y huelgas de hambre, como la del campo de Pechora en
1936, que duro ciento treinta y seis dias.

“Los huelguistas protestaban contra su traslado de sus
anteriores lugares de deportacion y contra los castigos que
les habian impuesto sin celebracion de proceso publico.
Exigian una jornada de trabajo de ocho horas, la misma
alimentacion para todos los reclusos (independientemen-
te de que hubieran cumplido las normas de produccion o
no), la separacion de los presos politicos y los delincuentes
comunes y el traslado de los invalidos, las mujeres y los
ancianos desde la zona artica a lugares de clima mas be-
nigno. La decision de ir a la huelga se adopt6 en asamblea.
Los prisioneros enfermos y los ancianos fueron eximidos,
pero ‘estos ultimos rechazaron categoricamente la exen-
cion’. En casi todas las barracas, los que no eran trotskistas
respondieron al llamamiento, pero sélo ‘en los barracones
de los trotskistas fue completa la huelga’.

“La administracion, temerosa de que la accion pudiera
propagarse, trasladd a los trotskistas a unas chozas semi-
derruidas a 40 kilémetros de distancia del campo. De un
total de mil huelguistas, varios murieron y solo dos aban-
donaron la huelga, pero ninguno de los dos era trotskista”
(Isaac Deutscher, EI profeta desterrado, p. 376. Ed. Era.
Meéxico, 1963).

Pero la victoria de los presos durd poco. El terror de
Yezhov pronto tomaria nuevos brios. Las raciones, ya es-
casas, se redujeron a solamente 400 gramos diarios de pan,
la GPU armo a los presos comunes con porras y los incitd
a golpear a los oposicionistas, el nimero de ejecuciones
arbitrarias aumento... Stalin habia optado por la “solucion
final”. A finales de marzo de 1938, los trotskistas, en gru-
pos de veinticinco, eran llevados a la muerte en las soleda-
des heladas de los alrededores del campo de Vorkuta. Du-
rante meses, los asesinatos continuaron. Los carniceros de
la GPU hicieron su trabajo y asesinaron hombres, mujeres
y nifios. Nadie se salvo. Un testigo relaté como la esposa
de un oposicionista caminaba sobre sus muletas hacia el
lugar de ejecucion. “Durante todo abril y parte de mayo
continuaron las ejecuciones en la tundra. Cada dia o cada
segundo dia, treinta o cuarenta personas eran sacadas (...)
Los altavoces del campo transmitian los comunicados.
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‘Por agitacidon contrarrevolucionaria, sabotaje, bandidaje,
negativa a trabajar e intentos de fuga, las siguientes per-
sonas seran ejecutadas’. Una vez, un grupo numeroso, for-
mado por unas cien personas, trotskistas en su mayoria,
fue sacado del campo (...) Mientras se alejaban, entonaron
La Internacional, y centenares de voces en los barracones
se unieron al coro” (Ibid., p. 377).

UN HOMBRE CONTRA EL MUNDO Para el dirigente de Octubre
no habia refugio ni lugar seguro de descanso en el planeta.
Una tras otra se le cerraban todas las puertas. Aquellos
paises que se autocalificaban de democracias y les gustaba
diferenciarse de los “dictadores” bolcheviques demostra-
ron no ser mas tolerantes que los demas. Gran Bretaiia,
que anteriormente habia dado refugio a Marx, Lenin y al
propio Trotsky, le negd la entrada a pesar de contar con
un gobierno laborista. Francia y Noruega impusieron tales
restricciones a los movimientos y actividades de Trotsky
que el “santuario” no podia distinguirse de una prision. Al
final, Trotsky y su fiel compaifiera, Natalia Sedova, encon-
traron refugio en México gracias al gobierno del naciona-
lista burgués Lazaro Cardenas.

Pero tampoco en México estaba a salvo Trotsky. El
brazo de la GPU era largo. Al elevar la voz contra la ca-
marilla del Kremlin, Trotsky era un peligro mortal para
Stalin, quien, como se ha demostrado, ordend que cada
mafiana estuvieran en su despacho los articulos de Trots-
ky. Juré venganza contra su rival. A lo largo de los afios
20, Zindviev y Kamenev avisaron a Trotsky: “Piensas que
Stalin respondera a tus ideas. Pero Stalin te golpeara la
cabeza”.

En los afios previos a su asesinato, Trotsky habia pre-
senciado el asesinato de uno de sus hijos, la desaparicion
de otro, el suicidio de su hija, la masacre de sus amigos y
colaboradores dentro y fuera de la URSS y la destruccion
de las conquistas politicas de la Revolucion de Octubre. La
hija de Trotsky, Zinaida, se suicidé debido a la persecucion
de Stalin. Después del suicidio de su hija, su primera es-
posa, Alexandra Sokolovskaya, una mujer extraordinaria
que perecio6 en los campos de Stalin, escribi6 una desespe-
rada carta a Trotsky: “Nuestras hijas estaban condenadas.
Ya no creo en la vida. No creo que crezcan. Espero cons-
tantemente algiin nuevo desastre”. Y concluia: “Ha sido
dificil para mi escribir y enviar esta carta. Perdoname por
ser cruel contigo, pero tu también debes saberlo todo sobre
los nuestros” (Ibid., p. 188).

Leén Sedov, el hijo mayor de Trotsky, que jugd un pa-
pel clave en la Oposicion de Izquierda Internacional, fue
asesinado en febrero de 1938 mientras se recuperaba de
una operacion en una clinica de Paris. Dos de sus secre-
tarios europeos, Rudolf Klement y Erwin Wolff, también
fueron asesinados. Ignace Reiss, un oficial de la GPU que
rompid publicamente con Stalin y se declar6 partidario de
Trotsky, fue otra victima de la maquinaria asesina de Sta-
lin, tiroteado por un agente de la GPU en Suiza.

El golpe mas doloroso llegd con el arresto del hijo me-
nor de Trotsky, Sergei, que permanecia en Rusia y se creia
a salvo por no estar involucrado en politica. jEsperanza
vana! Incapaz de vengarse de su padre, Stalin recurrié a
la tortura mas sofisticada: hacer dafio a sus hijos. Nadie
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puede imaginar qué tormentos sufrieron Trotsky y Natalia
Sedova. Solo hace pocos afios sali¢ a la luz que Trotsky
contempld la posibilidad del suicidio, como una salida
para salvar a su hijo. Pero se dio cuenta de que no so6lo
no lo salvaria, sino que le daria a Stalin lo que buscaba.
Trotsky no se equivoco. Sergei ya estaba muerto, fusilado
en secreto en 1938 por negarse a renegar de su padre.

Uno por uno, los antiguos colaboradores de Trotsky
cayeron victimas del terror estalinista. Aquellos que se
negaban a retractarse eran aniquilados. Pero incluso a los
que capitularon, la “confesion” no les salvo la vida; tam-
bién fueron ejecutados. Una de las ultimas victimas de la
oposicion dentro de la URSS fue el gran marxista balcani-
co y veterano revolucionario Christian Rakovsky. Cuando
Trotsky escucho sus confesiones, escribio en su diario:

“Rakovsky fue, en la practica, mi ultimo contacto
con la antigua generacion revolucionaria. Después de su
capitulacién no queda nadie. Incluso aunque mi corres-
pondencia con Rakovsky no llegara, debido a la censura,
en el momento de mi deportacion sin embargo la imagen
de Rakovsky permanecia como un vinculo simbdlico con
mis antiguos compaiieros de armas. Ahora no queda na-
die. Desde hace un tiempo no he sido capaz de satisfacer
mi necesidad de intercambiar ideas y discutir problemas
con alguien mas. He quedado reducido a un didlogo con
los periddicos, o mejor aun que con los periddicos, con los
hechos y opiniones.

“Y aun pienso que el trabajo en el que estoy compro-
metido ahora, a pesar de su naturaleza extremadamente
insuficiente y fragmentaria, es el mas importante de mi
vida, mas importante que 1917, mas importante que el pe-
riodo de guerra civil o cualquier otro.

“Por el bien de la verdad seguiré en este camino. Aun-
que yo no hubiera estado presente en 1917 en San Peters-

Trotsky, comisario de guerra



burgo, la Revolucion de Octubre hubiera sucedido igual-
mente, a condicion de que Lenin estuviera presente y al
mando. Si Lenin ni yo hubiéramos estado presentes en San
Petersburgo, no hubiese habido Revolucion de Octubre: la
direccion del Partido Bolchevique habria impedido que
sucediera -jno tengo la menor duda!-. Si Lenin no hubie-
ra estado en San Petersburgo, dudo que hubiera podido
vencer la resistencia de los lideres bolcheviques. La lucha
contra el “trotskismo” (con la revolucion proletaria) habria
comenzado en mayo de 1917, y el resultado de la revolu-
cion habria estado en entredicho. Pero, repito, la presencia
de Lenin garantizo6 la Revolucién de Octubre y su desarro-
llo victorioso. Lo mismo se podria decir de la guerra civil,
aunque en su primer periodo, en especial en el momento
de la caida de Simbirsk y Kazan, Lenin tuviera muchas
dudas. Pero esto sin duda fue un ambiente pasajero que,
con toda probabilidad, nunca le admitié a nadie excepto
ami.

“Asi que no puedo hablar de la ‘indispensabilidad’ de
mi trabajo, incluso en el periodo de 1917 a 1921. Pero aho-
ra mi trabajo es ‘indispensable’ en el pleno sentido de la
palabra. No es arrogancia. El colapso de las dos Interna-
cionales ha creado un problema que ninguno de los diri-
gentes de estas Internacionales esta dispuesto a resolver.
Las vicisitudes de mi destino personal me han situado ante
este problema y armado con una experiencia importante
para ocuparme de €él. Ahora lo mas importante para mi es
llevar adelante la mision de armar a una nueva generacion
con el método revolucionario, por encima de los dirigen-
tes de la Segunda y Tercera Internacional. Y yo estoy to-
talmente de acuerdo con Lenin (o incluso con Turgeniev)
que el peor vicio son mas de 55 afios de edad. Necesito
al menos cinco afios mas de trabajo ininterrumpido para
asegurar la sucesion” (Diary in exile, pp. 53-54).

Pero Trotsky no vio cumplido su deseo. Después de
varios intentos, la GPU al final consiguié poner fin a su
vida el 20 de agosto de 1940.

Trotsky permanecié a pesar de todo absolutamente
firme hasta el final en sus ideas revolucionarias. Su tes-
tamento politico revela el enorme optimismo en el futuro
socialista de la humanidad. Pero su auténtico testamento
se encuentra en sus libros y escritos, un tesoro de ideas
marxistas para la nueva generacion de revolucionarios.
Que el espectro del “trotskismo” continue obsesionando a
los dirigentes burgueses, reformistas y estalinistas es sufi-
ciente prueba de la persistencia de las ideas del bolchevis-
mo-leninismo. Esto es en esencia el “trotskismo”.

Sobre todo en Rusia -la tierra de Octubre-, el trotskis-
mo mantiene toda su vitalidad y cada vez son mas los que
miran el ejemplo de los trotskistas, descrito por Leopold
Trepper, el organizador de la Orquesta Roja, la famosa red
de espionaje soviético en la Alemania nazi, en sus memo-
rias:

“Todos los que no se alzaron contra la maquina esta-
linista son responsables, colectivamente responsables de
sus crimenes. Tampoco yo me libro de este veredicto.

“Pero (quién protestd en aquella época? ;Quién se
levant6 para gritar su hastio? Los trotskistas pueden rei-
vindicar este honor. A semejanza de su lider, que pagd su
obstinacion con un pioletazo, los trotskistas combatieron

totalmente el estalinismo y fueron los Unicos que lo hi-
cieron. En la época de las grandes purgas, ya solo podian
gritar su rebeldia en las inmensidades heladas a las que
los habian conducido para mejor exterminarlos. En los
campos de concentracion, su conducta fue siempre digna
e incluso ejemplar. Pero sus voces se perdieron en la tun-
dra siberiana.

“Hoy dia los trotskistas tienen el derecho de acusar a
quienes antafio corearon los aullidos de muerte de los lo-
bos. Que no olviden, sin embargo, que poseian sobre noso-
tros la inmensa ventaja de disponer de un sistema politico
coherente, susceptible de sustituir al estalinismo, y al que
podian agarrarse en medio de la profunda miseria de la re-
volucion traicionada. Los trotskistas no ‘confesaban’ por-
que sabian que sus confesiones no servirian ni al partido
ni al socialismo”. (E! gran juego, pp. 67-68)

Ya en 1936 Leon Trotsky predijo que la burocracia es-
talinista, ese tumor cancerigeno en el organismo del Esta-
do obrero, podria acabar destruyendo todas las conquistas
de la revolucion: “La caida de la actual dictadura buro-
cratica, o es reemplazada por un nuevo poder socialista o
significara el regreso a las relaciones capitalistas, con un
declive catastrofico de la industria y la cultura” (La re-
volucion traicionada, p. 243. Fundacion Federico Engels.
Madrid, 1991). Ahora esa prediccion se ha cumplido total-
mente. Los ultimos cinco o seis afios son la prueba de ello.
Los dirigentes del llamado Partido Comunista de la Unién
Soviética, que ayer juraban lealtad a Lenin y al socialismo,
hoy son presa del repugnante arrebato de enriquecerse a
costa del saqueo sistematico de la propiedad de la URSS.
Comparado con esta monstruosa traicion, las acciones de
los dirigentes socialdemoécratas en agosto de 1914 parecen
un juego de nifios.

Sin embargo, a pesar de las predicciones de Francis
Fukuyama, la historia no ha acabado. La naciente burgue-
sia rusa ha demostrado ser incapaz de hacer progresar la
sociedad y desarrollar las fuerzas productivas. Los ulti-
mos diez afios de la historia de Rusia representan un co-
lapso sin precedentes de las fuerzas productivas y la civi-
lizacion. Soélo la ausencia de una direccion marxista seria
ha evitado el derrocamiento de un régimen corrompido y
reaccionario. Los lideres ex estalinistas del Partido Comu-
nista de la Federacion Rusa han actuado conscientemente
para impedir que la clase obrera tome el poder. No tienen
nada en comun con las tradiciones de Lenin y el Partido
Bolchevique.

A Lenin le gustaba mucho utilizar un proverbio ruso:
“La vida ensefia”. Una vez la clase obrera rusa sea cons-
ciente de lo que significa el capitalismo (y cada dia que
pasa es mas consciente), sentira una necesidad mayor de
regresar a las antiguas tradiciones. Descubriran, a través
de la accion, la herencia de 1905 y 1917, las ideas y el
programa de Vladimir Ilich y también de ese gran diri-
gente y martir de la clase obrera llamado Ledn Trotsky.
Después de décadas de la represion mas terrible, las ideas
del bolchevismo-leninismo -las genuinas ideas de Octu-
bre- siguen vivas y vibrantes y no pueden ser destruidas
ni con difamaciones ni con las balas de los asesinos. En
palabras de Lenin: “El marxismo es todopoderoso porque
tiene razon”
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La Corriente Marxista Internacional es una organizacion de marxistas revolucionarios que tiene presencia en mas de 30 paises
de todos los continentes

A 25 aios de la caida del estalinismo, el capitalismo se enfrenta a la crisis mas profunda probablemente de toda su histdria. Millones de personas
se ven condenadas a la inactividad forzosa por que el sistema capitalista, basado en el lucro privado de los propietarios del capital es incapaz
de utilizar su energia y conocimientos

Millones de personas se empiezan a cuestionar la validez del sistema y buscan a tientas una salida. Se han producido en los iltimos afios
movilizaciones de masas sin precedentes (en Egipto, en Turquia, en Brasil, en Espafia, en Grecia, etc) que demuestran la voluntad de capas
cada vez mas amplias de entrar directamente en la escena de la politica para transformar su situacion

Estas movilizaciones, que han tumbado regimenes que parecian inamovibles (Ben Ali, Mubarak) y que contaban con un enorme aparato represivo
y el apoyo del imperialismo, han demostrado la fuerza de las masas oprimidas cuando se ponen en marcha. Pero al mismo tiempo también

han sacado a la luz las limitaciones del espontaneismo. Las masas saben lo que no quieren, pero no tienen todavia un programa acabado

de qué quieren ni una idea precisa de cémo consequirlo

En nuestra opinidn el marxismo revolucionario es justamente esa teoria que concentra toda la experiencia acumulada de las luchas de la clase
trabajadora por su emancipacion y la dota de un instrumento para la victoria. La Corriente Marxista Internacional lucha porque las ideas
del marxismo conquisten la direccion del movimiento revolucionario de los jovenes y trabajadores del mundo

Nuestro objetivo es modesto, queremos cambiar el mundo de base. La abolicion del sistema capitalista significaria,
en palabras de Engels, “el salto de la humanidad desde el reino de la necesidad al reino de la libertad”

iUnete a nosotros en esta lucha!

www.marxist.com/es




